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 :یااش ینترنتا یابزارها یانارتباط م یاستانداردها

استاندارد  یاختراعات اساس یمقررات فعل میچارچوب تنظ         

(SEPتا چه ) دارد؟ یسازگار زانیم 
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 دهیچک

در  یو اجتماع یاقتصاد میعظ یامدهایبا پ دیجد یکیکنولوژت یبه عنوان الگو اءیاش نترنتیا

وجود،  نیبا ا .آورد یرا فراهم م یعملکرد یربنایاتصال به شبکه، ز .است شرفتیحال پ

 یدر چارچوب یحق اختراعات اساس یصدور مجوز و اجرا رامونیپ نیشیو پ یفعل یها چالش

 یوراتوسعه فن یدر راستا (،ICTت )اطلاعات و ارتباطا یدر بخش فناور (،SEP) استاندارد

حقوق  یاروپا بر مبنا هیاتحاد ینظام حقوق کردیبا تمرکز بر رو .است گسترده هیسا ایاش نترنتیا

مشکلات صنعت  نهیموجود که عمدتاً در پس زم یحقوق یها جنبه یمقاله با بررس نیرقابت، ا

 یابزارها مطرح شده توسط یها مناسب به چالش یتواند پاسخگو یساخته شده است، م لیموبا

تحلیلی در پی _ د. حال، این مقاله با روش توصیفی باش دربردارنده آنها یوراو فن ایاش نترنتیا

( اساسی SEPبررسی تعیین سازگاری چارچوب تنظیم مقررات فعلی اختراعات با نیازها و )

جه دست یافت که با به نهایت این مطالعه به این نتیرد توسعه اینترنت اشیاء است. در استاندا

( اختراعات اساسی استاندارد منحصر به SEPهای ) نی و تطابق مقررات فعلی با ویژگیروز رسا

فرد اینترنت اشیاء، امکان ایجاد چارچوب حقوقی منعطف و موثرتر برای حفظ حقوق اختراع در 

 این حوزه به وجود خواهد آمد.

 

 (، نظام حقوقی؛SEP، استاندارد )کننده اع، دستورات منع، حق اختراءیاش نترنتیا :واژگان کلیدی    
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 مقدمه

 یو اجتماع یاقتصاد یامدهایبا پ یدجد و فنّاورانه ییالگو یانگرنما (IoT) یااش ینترنتا

در حوزه  یااش ینترنتا یورافن ینگردد ارزش ا یم بینی پیش ،رو ازاین .است بزرگ

 دلار در سال برسد یلیونتر 11تا  4ارزش  بر بالغ یبه رقم 2025تا سال  یاقتصاد جهان

(McKinsey Global Institute, 2015, p.35). 

در  کننده تعیین یگریبه باز شدن تبدیل یلاز پتانس یااش ینترنتا یورافن ین،فراتر از ا 

مصرف  یساز ینهتواند در به یکه م استبرخوردار  یاقتصاد یدارپا یبه اهداف یابیدست

 یگرد یندر ب یبهداشت یها مراقبت ینو همچن ییضه مواد غذاو عر ید، تولیانرژ

 ,World Economic Forum) داشته باشد ییهم نوع خود نقش بسزا یها یورافن

2018, p.3).  نقاط جهان، در  یدر اقص یورافن ینشدن استفاده از ا یرگرغم همهیعل

 یها جنبه یانب یدر راستا ارائه نشده است. یورافن یناز ا یواحد یفحال حاضر تعر

کند که اتصال شبکه  یاستفاده م یکردرو ازاین ینترنتموجود، جامعه ا یفمشترک تعار

روزمره  یدر زندگ مورداستفاده یابزارها یرحسگرها و سا یاء،محاسبات به اش یتو قابل

، یدهد تا با حداقل مداخله عامل انسان یها امکان م دستگاه ینو به ا یافته گسترش

 .(Rose et al., 2015, p.17) یندو تبادل نما یآور جمع ها را داده

دهد.  یم یلرا تشک یااش ینترنتا یعملکرد ابزارهای  هاتصال به شبکه شالود ،وجود بااین

 یحق اختراعات اساس یصدور مجوز و اجرا یرامونپ یگذشته و فعل یها چالش ،لذا

توسعه  یدر راستا (ICT) اطلاعات و ارتباطات یدر بخش فناورSEP) ) رداستاندا

به اتصال به همراه مشارکت  یازن افزایش .است گسترده یهسا یااش ینترنتا یورافن

 ینا دهنده نشانمطمئناً  باشند، یم یگانهب« ICT» در بازار که با بخش یدجد یگرانباز

 یندهحق اختراع در آ یها جنگ یبعد ینهتواند زم یم یااش ینترنتا مطلب است که

ا ـطر، بـخ نـیاز ا یاهـا آگـا بـاروپ یهاتحاد یونـیسکم ،(Pepe et al,2018)باشد 

برآمده است که  ییها تن گامـبرداش درصدد 2017در نوامبر  یا هـیار اطلاعـانتش

ها «SEP»  یبرا یـبین یشـپابل ــعادل و قـوب متـچارچ جادـیآن ا یدیـد کلـقواع

 .  (European Commission,2017a, p.2) دنباش

مشکلات  درزمینه عمدتاًموجود که  یچارچوب حقوق زانیم یبررس باهدفپژوهش  نیا 

 شده مطرح یها مناسب به چالش ییاست، قادر به پاسخگو یافته توسعه لیصنعت موبا
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 ینظام حقوق کردیروبر  این پژوهش تمرکز ،رو ازاین ،خواهد بود ایاش نترنتیا توسط

 ی، دادگاه عال2015سال  هیدر ژوئ .قابت استبر حقوق ر یکه مبتن استاروپا  هیاتحاد

و با  1صادر "Huawei vs. ZTE7" در پروندهحکم خود را  (،CJEU) اروپا هیعدالت اتحاد

 دارنده غالب کیبه رفتار  (TFEU) اروپا هیعملکرد اتحاد مانیپ102 ماده یمفاد کل تأیید

«SEP» یمتقاض اقداماتابر در بر کننده منعصدور دستور  یبرا یکه به دنبال اقدام 

 (FRAND) آمیز تبعیض ریعادلانه، معقول و غ طیآن با شرا افتیبه در لیکه تما یمجوز

 هیاز قواعد موجود در حقوق رقابت اتحاد ، دادگاه مذکورنی، اشاره نمود. علاوه بر اداشت 

 مذاکره با یندهایفرا یبرا یچارچوب یطراح یبرا یقانون یمبان عنوان بهاروپا 

«FRAND» خواهد شد، حکم پرونده  انیپژوهش ب نیکه در ا طور همان .استفاده نمود

اختلافات موجود  یدر نظر گرفته شود که در راستا یسنت یا نمونه عنوان به دیبا یهواو

 های دستگاهو محدود به استفاده از  جادیدر بخش ارتباطات ا بیرق های شرکت انیم

به اصلاح و تکامل  ازیممکن است ن یهواوحکم  .تلفن همراه توسط انسان شده است

تر و متنوع  دهیچیپ طیکامل به شرا ییپاسخگو لیداشته باشد تا از پتانس یشتریب

 برخوردار گردد. ایاش نترنتیا یحوزه ابزارها یها چالش

 نترنتیورانه اافن اتیخصوص یبخش دوم به بررس :است لیساختار مقاله حاضر به شرح ذ

 مرور بهباشند، پرداخته و نسبت  یم تأثیرگذار «SEP» ینظارت یاه که در چارچوب ایاش

اقدام نموده است.  ایاش نترنتیا یابزارها انیارتباط م یها یورامختلف فن یها جنبه یکل

 یها یوراتسلط بر بازار فن یبخش سوم بر چگونگ ،وتحلیل تجزیه نیا بر تکیهبا ، رو ازاین

 هیعملکرد اتحاد مانیپ 102کارکرد ماده  نیه مبک ایاش نترنتیا یابزارها انیاتصال م

بخش چهارم به اصول و چارچوب  ،است. علاوه بر آن متمرکز ،است(TFEU) اروپا 

 قرارگرفته یو بررس موردبحث یصدور مجوز که در پرونده هواو یمذاکره در چگونگ

به وجود  ایاش نترنتیکه در حوزه ا یاختلافاتدرزمینه پرداخته و ابعاد پرونده را  ،است

 گیری نتیجهنسبت به  زیدهد. بخش پنجم مقاله ن یقرار م یو بررس موردبحثآمده است 

 . دینما یمقاله اقدام م یدر متن اصل موردبحثمباحث 

 

                                                      
1. CJEU, Case C-170/13, Huawei Technologies (16 July 2015) EU:C:2015:477 
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 ایاش نترنتیا یابزارها انیارتباط م تیابل( ق1

 یملاحظات عموم (1-1

و  گریکدیبتوانند با که  وابسته است ییها به دستگاه ایاش نترنتیا یورافن تیموفق

که  بااتصالمرتبط  یها و استانداردها یورافن ،نیبنابرا ؛ارتباط برقرار کنند نترنتیا

 .باشند میبرخوردار  ییبالا تیآورند از اهم یرا فراهم م نهیزم نیدر ا یکارهم آنامک

رتباط از تر ایسنت یرا از کاربردها ایاش نترنتیا ،تنهایی به تیواقع نیا چه، اگرحال بااین

نسبت  قیحداقل از دو طر مذکور یورافن کند، اما ینم زیراه دور مانند تلفن همراه متما

 ایاش نترنتیا یابزارها انیاول، توسعه اتصال م .استمشابه مجزا  یها یورافن گریبه د

 یفیو ک یکم یو پهنا یچگونگ ازنظراز همه  تر مهمبلکه  ،یو مکان یکم ازنظر تنها نه

که به آن وابسته بوده و از  است یاقتصاد یها از شاخصه یادیوط به تعداد زامر من نیا

گستره  .ردیگ یقرار م ییو اجرا ینیتقن گذاری سیاستکشور مورد  تیحاکم یسو

مذکور در  یوراکه محصولات و خدمات مرتبط با فن است یبه شکل یورافن نیعملکرد ا

 دیو آب و برق، تول یگرفته تا انرژ یمرتبط با حوزه اقتصاد از کشاورز یها بخش یتمام

 یمال، یبهداشت یها مراقبت ،فروشی خرده ،یمصرف یکی، لوازم الکترونونقل حمل ،یصنعت

فعال در  گرانیاز باز یا ندهی، تعداد فزادرنتیجه ،شود یارائه م و... یبخش دولت ای مهیو ب

 یسنت طور بهه مرتبط با حوزه مذکور که اتصال شبک ای یمختلف اقتصاد یها حوزه

 نیبه ا ندهینموده است در آ فایا ها آن یتجار یها تیدر فعال یا هیحاش یتنها نقش ایجیه

 .امر وابسته خواهند شد

 یخدمات صوت ازنظرکه  است ایاش نترنتیا یوراتنوع کاربرد فندر خصوص مرحله دوم، 

نسبت  یکیالکترون یها امیپ دادهپردازش و انتقال و تبادل  ،یآور مرتبط با جمع قداماتو ا

متصل  یها ، ترموستاتمثال عنوان بهفراوان است.  زیوجوه تما یخود دارا یبه گونه سنت

که در خصوص دما،  ییها داده بر اساستوانند  یم یو تجار یمسکون یها در ساختمان

اتاق پس از مدت  کیکه  هندد صی، تشخندینما یم یآور رطوبت و حرکت جمع

 طور بهموجود  یها محل بدون استفاده بوده و با پردازش داده توسط سکنه آن یمشخص

ها جهت  چراغ ودنبخاموش  ایو روشن  شیسرما ای شیگرما میخودکار نسبت به تنظ
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  1متصل یها لیاتومب درزمینه گر،ید مثال عنوان به .دنینما یاقدام م یکاهش مصرف انرژ

(McKinsey Global Institute, Op.cit, p.36)، درزمانیهای ارسالی از خودرو  داده 

 و کیکاربران از تراف بااطلاعنمونه  طور به کیبهبود راندمان تراف ید برانتوان یمدقیق 

 ایخطرناک جاده  طیهشدار دادن به شرا مثال از طریق طور بهها  جاده یمنیاهمچنین 

 اهگیجا ترین نزدیکبا نشان دادن در جاده  یرانندگ دیگر شرایطو  یفور تصادفات

 یها داده ب،یترت نیواقع شوند. به هم مورداستفادهموجود  نگیپارک یها مکان ایسوخت 

 قیبرآورد دق نیخدمات پس از فروش و همچن یبرا ییتوانند مبنا یحسگر از خودرو م

 .باشند لیاتومب مهیب

 یابزارها کارگیری بهکه  افتیتوان در یدر فوق م شده بیانبا در نظر گرفتن موارد حال، 

 پوشش ازنظراتصال  یالزامات خاص خود را برا ف،مختل یها در حوزه ایاش نترنتیا

 ,Northstream,2016) دنینما یم جادیا یو راندمان انرژ ریشبکه، سرعت داده، تأخ

pp.4–9) ،نهیکارکرد بهکه  گردد یفوق ملاحظه م یها به مثال تیبا عنا، رو ازاین 

توسط ترموستات  شده آوری جمع یها به داده توجهبا در مثال فوق  ایاش نترنتیا یابزارها

که پوشش در  یورافن نیا یاصل ازیرخ خواهد داد که دو هدف و ن یدر صورت هوشمند

موجود در  گردد. در مقابل، سرعت و ابهام تأمین، است یداریکوتاه و پا یها مسافت

ها معمولاً اندک  ادهحجم د رایز ؛برخوردار خواهند بود یکمتر تیها از اهم پردازش داده

را  ها آنتواند  یابزارها م نیعملکرد ا سازوکارابزارها نسبتاً نادر و  انیو ارتباطات م

 یدر حال نیا .دیها نما به وجود آمده در پردازش داده ریتأخ پذیرشقادر به  ای گونه به

به  ازیخودکار ن کاملاً یها لیبه اتومب شدن تبدیل یبرا متصل یها لیاتومب که است

در اینجا دارند که  عیدر سطح وساینترنت کم در پوشش مطمئن  ریبا تأخ یاتصال طولان

گردد.  یاحساس م ازپیش بیش ها آنموجود و رفع  یورانقاط ضعف فن ینیبه بازب ازین

و  یآور جمع یتوان بالا ،یخدمات سرگرم دهنده ارائه یها برنامه ی، برانیعلاوه بر ا

 یبه اتصال ابزارها ازیگسترده ن فیبا توجه به ط .است یضرور مهم و یپردازش داده امر

مذکور  یابزارها انیمتضاد موجود م یفن یها و الزامات رفع چالش ایاش نترنتیا

 نهیبه تیقابل این ابزارها یتصور نمود که در تمام یواحد آوری فنتوان  یم سختی به

 .(Northstream,2016, p.8)داشته باشد 
                                                      

 . خودرو متصل، خودرویی است که توانایی ارتباط دو طرفه با سیستم های خارج از خودش با استفاده از اینترنت را دارا باشد.1
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 ایاش نترنتیا یابزارها انیارتباط م جادیا یها یورافن (2-1

مختلف اقتصاد به همراه ملزومات  یها در توسعه بخش ایاش نترنتیا لی، پتانسقتیدر حق

 ایابزارها  گریخود و د انیارتباط م جادیدر جهت ا یورافن نیدربردارنده ا یابزارها ژهیو

 نموده تیحال ابداع را تقو در دیموجود و جد یارتباط یها یورا، توسعه فنیعامل انسان

مذکور وجود نداشته  یابزارها انیاتصال م یها نهیامروز گز اندازه بههرگز  ،درنتیجه .است

 یها یفناور عمدتاًکه  یسلول یسنت یها یورفنا .(Ryberg, 2018, pp.3–16) تاس

 LTE  و  GMS / GPRS / EDGE (2G) ،UMTS / HSPA  (3G) ییویراد یدسترس

(4G) مشارکت نسل سوم  یشوند و تحت نظارت پروژه همکار یمل مرا شا(3GPP)  

در سرتاسر جهان  میس یارتباطات ب راستایدر  شرویپ یورااند، فن شده استانداردسازی

 عنوان بهرا  ها آنبالا،  باکیفیتبه همراه خدمات  ها آن ی. پوشش جهاناست یافته گسترش

 یها در پردازنده شده تعبیه یها برنامهدر  یساز ادهیپ یمناسب در راستا یا نهیگز

بالا و عدم  نانیاطم تیبالا، قابل یها سرعت تبادل داده ازمندیکه ن ایاش نترنتیا یابزارها

 باشند، قرار داده است.  یوجود ابهام م

 زین ایاش نترنتیا یاز ابزارها یاریاز بس یها حت شبکه نیاتصال ا یها تیقابل ،وجود بااین

 یپهنا این، . علاوه برستا یافته توسعه زیابزارها ن نیتر ادیجد یها به نسلفراتر رفته و 

 روزببه  ازیاتصالات و ن یورابه جهت توسعه روزافزون فن «4G» و  «3G» یها باند شبکه

این که  باشند می برق با ولتاژ بالا ازمندیگران و ن اریبس کننده توزیع یها ستمیس یرسان

رسد که  می به نظرحال، . است ها آنتوسط  یانرژ یبالا مصرف لیپتانس انگریبخود 

 مصرف کم یدر ابزارها مورداستفاده یکاربرد یها برنامه ازیبه ن ییپاسخگو منظور به

 دهنده انتقالو  هزینه کم های دستگاهدر مصرف برق،  ییجو جهت صرفه ایاش نترنتیا

 های فناوری، ییاز سو گردند. تلقی می یمواز صورت به شرفتیکوچک، دو پ یها داده

«Low Power Wide Area (LPWA)»  یابزارها یبرا دیجد یدسته فناور کی عنوان به 

 .اند ظاهرشده یدر مصرف انرژ ییجو ارتباط با برد کم و صرفه جادیا یبرا ایاش نترنتیا

با  یعیکنند، اتصال به سطح وس یبدون مجوز کار م فیکه در ط «LPWA» یها یورافن

با  ییایدر مناطق بزرگ جغراف شده توزیعدستگاه  یادیگسترده را به تعداد ز توان کم و

  .دکنن یارائه م زیناچ اریبس نهیهز

قرار  مورداستفادهکه در حال حاضر در بازار  «LPWA» مختلف یها یورافن نیدر ب
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 اند ظاهرشده شرویپهای  یورافن عنوان به «LoRa»و  «Sigfox» یها یورا، فنرندیگ یم

(Ryberg, 2018, p.11). موجود در بازار گسترده  یها ، با توجه به فرصتگریاز طرف د

بدون های  وریافن فیدر ط «LPWA» یها یفناور عیو گسترش سر LPWA یها شبکه

 یازهایموجود با ن یسلول یها یورافن قیتطب یصنعت تلفن همراه برادر  ازجمله مجوز

  .(GSMA,2016) است گرفته صورت یا گسترده یها تلاش ایاش نترنتیا یابزارها

 Long» یعنی، 4Gبا استاندارد  ایاش نترنتیا یورافن مربوط به یها شرفتیدو مورد از پ

Term Evolution»  تآلا نیماش یبرا «LTE-M» ،ویژه به «eMTC»  یفناور .است 

 نسل یافته توسعه یورا، فن« Enhanced Coverage-GSM-IoT (EC-GSM-IoT)»سوم، 

«2G»  4»با پوشش  ییدر کشورها زیاد احتمال بهاست وG» تیقابل نانیبا اطم 

 .خواهد داشت کارگیری به

در منطقه کوتاه برد  زیاتصال چندگانه ن یها حل گسترده، راه یها یفناور ،نیعلاوه بر ا

کوتاه برد معمولاً در  یها یورامتر، فن 100انتقال تا  یها با استفاده از مسافت .وجود دارد

 یدر کاربردها نیو همچن هدیپوش های سالنو  یصنعت ونیانه، ساختمان و اتوماسخ

 ها آن نیمشهورتر که درحالی .شوند یهوشمند مستقر م یشهرها طیمختلف در مح

«Wireless-Fidelity (Wi-Fi)»  گرید یحداقل چهار فناوردر این میان، ، استو بلوتوث 

– «Zigbee ،Z-Wave» ،«Thread»  و  «WirelessHART» ، باهممناطق  نیدر ا 

 .(Lethaby, 2017, pp.7) کنند یرقابت م

 یرقابت کینامید( 3-1

بـا   یورافن نیا دیو تقابل شد ایاش نترنتیا یفعل یفناور انداز چشمکه بر  یاز مرور کوتاه

 یدر راسـتا  شـده  بیان یورافن ریکه مس افتیتوان در یهوشمند گذشت، م یها بازار تلفن

 یچگـونگ درزمینـه  به جهت وجود ابهامـات فـراوان    ایاش نترنتیا یابزارها التوسعه اتص

 ،مطمئنـاً، در حـال حاضـر    .نیسـت ح ـموجود واض ـ یفن یها و چالش یورافن نیتوسعه ا

 ایاش ـ نترنتیا یاتصالات ابزارها تلفـمخ یرهایدر مس یسنت یاتصالات سلول کارگیری به

تعـداد   یحل اتصال برا تنها راه تمالاًـاحو  نیرت نوع ابزارها مناسب نیمختلف ا یهاو نسل

 یکـاربرد  یهـا  خـاص، برنامـه   ورـط به .خواهد بود ایاش نترنتیا یها از برنامه توجهی قابل

                                         خودکــــار ییایــــپو یبــــار بــــرا رینـتــــ مهــــمو  نیدر اولــــ تنهــــا نــــه مهــــم
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 (European Commission,2018, pp. 11–12)،   ماننـد   دیگـر کاربردهـا  بلکه در مـوارد

 وجـه  هـی   بـه هـا   حـوزه  نیدر ا تیکه عدم موفق یصنعت ونیاتوماس ایاز راه دور  یجراح

 «G5» یعن ـی نـده یآ یسـلول  یهـا  یورااتصال فن ـ های باقابلیتفقط  ،نیست پذیرش قابل

ه اتصـالات  توسـع  یبـالا  نهیو هز یفن یها ، به جهت چالشحال بااین .شوند یم یبانیپشت

، ایاش ـ نترنـت یا یورافن ـ از مـوارد اسـتفاده   یا در مـورد بخـش عمـده    شده بیان یابزارها

 .دنرقابت وجود دار یبرا نیگزیجا یها یفناور

با  دوربرد یها شبکه یفناور انی، میدر حال حاضر در دو جبهه اصل «LPWA» یورافن

 و گردند یم ریتعب یولسل ریغ یها یبه فناور فنّاورانه یکه در معنا 1نییتوان پا

«LPWA»  یدر ابزارها کارگیری به یبرا شده معرفیتازه  یبرد سلول انیم یاستانداردها 

 «LPWA» یها یورافن یکاربرد یای. به جهت مزاباشند میدر حال رقابت  2ایاش نترنتیا

، حال درعین .در بازار دارند ای گستردهها در حال حاضر حضور  یورافن نیدوربرد، ا 

 یگذار هیسرما تیکه از قابل تیواقع نیا لیبه دل اساساًبرد،  انیم «LPWA» یها یاورفن

 چند سال یط .شوند یوارد بازار م سرعت بهموجود برخوردارند،  یها رساختیدر توسعه ز

 مقایسه قابل یسلول ریغ با اتصالات یسلول «LPWA» رود تعداد اتصالات ی، انتظار مآینده

 ایاش نترنتیا یها یاز فناور کی کداماز سویی، اینکه  ،(ABI Research,2018) باشد

در بازار رقابت برخوردار  یشتریاز کشش ب یسلول ریغ ای یسلول یها یورادربردارنده فن

 . نیستخواهند بود، مشخص 

، خواهد داشت یسلول «LPWA» در بازار توجهی قابل تأثیر نیمطمئناً چدر این میان، 

 یکشور جهان، حجم لازم را برا نیتر تیدر پرجمع یفناور کی یتقاضا تنها نه البته

 یرسم طور به نیکند، بلکه دولت چ یم جادیا یجهان اسیرقابت در مق کیبه  یابیدست

 یها ارتباطات در توسعه شرکت المللی بیناستاندارد  نیکه اول را « NB-IoT» استاندارد

رکت داشته است را مورد در خط مقدم شرا که « Huawei»  شرکت ازجمله -ینیچ

                                                      
ای  ها در محدوده امکان اتصال دستگاه LPWA یا(LPWAN های های دوربرد توان پایین یا شبکه  فناوری شبکه توضیح:. 1

ها اطلاق می  ها و فناوری ای از پروتکل به طیف گسترده LPWAN.کند ع، با مصرف توان )باطری( کم را فراهم میوسی

های تلفن  و شبکه WiFiهای قدیمی همچون  ها را بدون استفاده از شبکه گردد که امکان اتصال سنسورها و کنترل کننده

 کند. برای مطالعه بیشتر در این خصوص: همراه فراهم می
Low Power Wide Area Technology, https://www.gemalto.com/iot/resources/innovation-

technology/low-power-wide-area-technology, (Last visited 4April 2020) 
2.LTE-M, NB-IoT and EC-GSM-IoT 

https://www.gemalto.com/iot/resources/innovation-technology/low-power-wide-area-technology
https://www.gemalto.com/iot/resources/innovation-technology/low-power-wide-area-technology
https://www.gemalto.com/iot/resources/innovation-technology/low-power-wide-area-technology
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به  یابیدست یبرا ینیچ یحال، هر سه اپراتور مخابرات نیقرار داده است. در هم تأیید

در استقرار آن  یفراوان یها یگذار هیسرمادولت،  یاز سو شده تعیینپروازانه  اهداف بلند

 .(Huang, 2018) اند دادهانجام 

 یو فضا است یقو زیدر منطقه کوتاه برد نکه در بالا ذکر شد، رقابت  طور همان، رو ازاین

، نیعلاوه بر ا دهد. به خود اختصاص میرقابت را  نیشتریمنازل و ساختمان ب ونیاتوماس

را با  ایاش نترنتیا یمرتبط با ابزارها یبازارها یا ندهیفزا طور بهکوتاه برد  یها یفناور

 ییها یورافن .دهند یه قرار مکنند مصرف یروزافزون و اشباع بازار فراتر از فضا داتیتول

 یها تیمصرف برق را کاهش داده و قابل توجهی قابل زانیو بلوتوث به م «Wi-Fi» مانند

 گریدتوجه به با  .اند تر گسترش داده عیپوشش دادن به مناطق وس یخود را برا

از برند،  شتریب یتر و آگاه گسترده یمانند دسترس ها آن فرد منحصربه یها تیمز

هوشمند،  یها مانند تلفن ییها و حضور قدرتمند در دستگاه نییتراشه پا یها نهیهز

در  نیو همچن ونقل حملآب و برق و  یها اتصال مهم در بخش نهیاکنون به گز ها آن

در  ایاش نترنتیا یدر ابزارها ها آن یریکارگ به ،نیبنابرا ؛اند شده لیتبدهوشمند  یشهرها

منطقه  یارتباط یها دسته نیب یمرزها از بین بردن تیخود از قابل یکاربرد یها حوزه

 .استو کوتاه برد برخوردار  عیوس

اتصال  یها یوراقطعاً منجر به ادغام فن دی، رقابت شدبلندمدتو  مدت انیمدر ، رو ازاین

 .باشند، خواهد شد یپراکنده م صورت بهدر حال حاضر  که ایاش نترنتیا یابزارها انیم

 یمختلف یها استدلال و همچنان وجود خواهند داشت نیگزیجا یها ی، فناوروجود بااین

با موارد استفاده  ایاش نترنتیا یابزارها اما، دنکن یم یبانیپشت یریگ جهینت نیاز انیز 

 یباشند، برا یاتصالات مخصوص به خود م ازمندیهرکدام ن که آنبه جهت  چندگانه

متنوع  اریمذکور بس یانواع ابزارها یتمام انیاتصال واحد م یورافن کی یانداز راه

مختلف که  یها یدر فناور که درحالی ،دنباش ها آنباشند تا بتواند در خدمت همه  یم

 ریناپذ اجتناب یهمپوشان رند،یگ یقرار م مورداستفاده یخاص یها در حوزه طورقطع به

 خواهد بود. 

امکان  دهنده ارائه یها رکتاست که ش ریپذ امکان نیورانه، اافن دگاهیاز د ن،یعلاوه بر ا

 .ندیمختلف اتصال اقدام نما یها نهینسبت به ارائه گز شده بیان یابزارها انیاتصال م

و تلفن همراه را  یسلول ریغ «LPWA» یها شبکه اکنون هم یمخابرات یاز اپراتورها یبرخ
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 ب،یترت نیبه هم .اند شبکه و اتصال ابزارها مستقر کرده یارائه خدمات دسترس یبرا

توسط  شده ارائهمختلف  یها یاز فناور یبانیدستگاه ممکن است پشت دکنندگانیتول

توسعه بازار فروش خود در  یرا برا یقرارداد همکار یدارا یها شرکت ایشرکت مادر 

روبرو خواهند شد که ملزم خواهند بود تا از  یطیبا شرا ها شرکت رایز د،رنینظر بگ

ارائه  یمختلف یها برنامه که نیا لیبه دل ای ندیتفاده نمااس یمواز طور به یفناور نیچند

همان برنامه را در  نکهیا ایباشند  می تر بزرگ ستمیس کیاز  یبخشخود  ،دهند یم

سرانجام  .(Northstream, 2016, p.16) کنند یمتفاوت ارائه م ییایجغراف ای طیمح

مورد پردازش و تبادل(  یکینالکترو یها امی)پ برداده یمبتن-یکه در سطوح فوقان یامور

انجام  کیستیاتصال آگون یها عامل ستمیسبه سمت  شیبا گرا ایاش نترنتیا یدر ابزارها

نظر از  مختلف را صرف یها برنامه نیها ب داده یگذار اشتراکشوند، امکان تبادل و به  یم

 ،(neM2M, 2017, pp.2) ندینما یمذکور فعال م یابزارها انیاتصال م یها حل راه

حاکم را  هیرو اساساً یارتباط یاستانداردها ینسل بعد عنوان به «5G» رشی، پذنیهمچن

 یبرا یواقع یتیماه «5G» د،یگرد انیب تر پیشکه  طور همان .نخواهد داد رییتغ

 العاده فوقبه ارتباطات  ازیکه ن ایاش نترنتیا یدر پردازنده ابزارها مورداستفاده یها برنامه

در پردازنده  شده تعبیه یها برنامه ریسا ی، براحال بااین .اهد داشتمطمئن دارند، خو

اتصال موجود  های حل راه چراکه ست،ین یضرور یامر زین «5G»، ایاش نترنتیا یابزارها

 نیوجود چنالبته که  دهند یرا ارائه م ای موارد استفاده نیچن خوبی بهدر حال حاضر 

 تیفیو ک تیان کمباهم نیدر ذهن متخصص «5G»از ابداع اتصالات  یانقلاب یطیشرا

-NB»  یفعل یشود استانداردها یم بینی پیش رایز تصور نخواهد شد، شده بینی پیش

IoT»  و «LTE-M» 5» یازهاینG» کند تأمینها  انواع دستگاه عیارتباطات وس یا برار 
(GSMA, 2018, pp.7). 

 ایاش نترنتیا یبر بازار رقابت ابزارها تسلط (1

 و تسلط بازار (SEP) یاختراعات اساس تیمالک (1-2

 احتمالاًباشند،  یم ها آنطرح  منشأها «SEP» که یاز موضوعات یا مجموعه انیدر م

از موضوعات کمتر  یکیو قدرت بازار  «SEP» تیمسئله مربوط به رابطه مالک

بر بازار  وجود تسلط رایز ،است توجه قابل یموضوع تا حد نیاما ا، بوده است برانگیز بحث
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رقابت  نیطبق قوان «SEP» کنترل رفتار مالک یبرا یشرط اصل  «SEP» از طرف دارنده

دور  ازنظرکه  ای نکته. است (TFEU)اروپا  هیعملکرد اتحاد مانیپ 102ماده  خصوصاً

حقوق مالکانه افراد بر  ییمجوز و شناسا یاعطا یها اریاست که مع نینخواهد ماند ا

 طور بهنبوده و  یخاص تیمحدود به زمان و مکان و موقع خود یادب یها نشیآفر

 یحق معنو کی تیصرفاً مالک ،یقاعده کل کی عنوان بهاست که  شده شناخته یا گسترده

.شود یغالب اعطا نم تیموقع کیخاص به  طور بهو ثبت اختراع 
اذعان  نیهمچن 1

.باشد مؤثر یتیقعمو نیچن جادیتواند در ا ینم «IP» ، حقطیشرا یشود که در برخ یم
2 

«SEP»  ها آنمعنا که اگر  نیباشند، به ا یم زیمتما شده ثبتانواع اختراعات  گریها از د 

 ایارائه محصولات  یبرا ها آنباشند، استفاده از  یاستاندارد اساس یژگیمعتبر و واجد و

، یهواودر پرونده مثال،  طور به .خواهد بود ناپذیر اجتنابخدمات سازگار با استاندارد 

را داد که مطابق با آن صاحب  انکار قابل یفرض شیپ جادیا شنهادیدادستان کل واتلت پ

.از موضع غالب برخوردار باشد «SEP» کی
بر  شتریب یحال که استدلال و نیدر هم 3

کرد  شنهادیپ یضمن طور بهاو اما مسئله متمرکز بود،  نیا یبرا یمورد لیلزوم انجام تحل

، احکام درواقع .و تسلط بر بازار وجود دارد «SEP» تیمالک نیب یمیکه رابطه مستق

غالب را مورد  تیموقع کیوجود  یادیتا حد ز «SEP» یها در مورد پرونده زیها ن دادگاه

 .(Picht, 2017, p.877) قرار داده است تأیید

         بال بازار مربوطه دن نییتع یمتفاوت را برا کردیدو رو اساساً ها آنکار،  نیبا انجام ا

اروپا در خصوص پرونده شرکت  ونیسیکم میتصم بر تکیه، با سو یکاز  .اندکرده

4موتورولا،
انگلستان و ولز،  یعال وانیاز د «Unwired Planet» در حکم «Birss» یقاض 

 کی عنوان بهجداگانه  صورت بهدر بازار مختص به خود را  تیفعال یبرا «SEP» مجوز هر

آن بازار  سهام ٪100 یدارا «SEP» بازار، دارنده نیدر ا .کردندمشخص  نیمحصول مع

بازار  عمدتاًآلمان  ازجملهاروپا  هیعضو اتحاد یکشورها های دادگاه، گریاز طرف د .5است
                                                      

1.CJEU, Joint Cases C-241/91 P and C-242/91 P, RTE and ITP v. Commission (‘‘Magill’’) (6 

April 1995) EU:C:1995:98, para. 46. 
2.CJEU, Case C-457/10 P, AstraZeneca v. Commission (6 December 2012) 

ECLI:EU:C:2012:770, para. 186. 
3.AG Wathelet, Case C-170/13, Huawei Technologies (20 November 2014) 

ECLI:EU:C:2014:2391, para. 58. 
4.European Commission Decision of 29 April 2014, Case AT. 39985 – Motorola – 

Enforcement of GPRS Standard Essential Patents. 
5.Unwired Planet v. Huawei, [2017] EWHC 711 (Pat), paras. 631 and 670. 
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 .است محدودشدهدانند که در آن رقابت  یم یمحصولات سازگار با استاندارد را بازار

 که مطابق با استاندارد یه تنها محصولاتک ییها تیدر موقع «SEP» صاحباساس،  نیبرا

 باشند میغالب  تیموقع یکنند، دارا یم سازی پیادهرا  «SEP»  قیطر نیو از ا باشند می

.دندر آن رقابت کن مؤثر طور بهد نتوان یو م
1 

 یکشورها های دادگاهاز  یبرخ هیموجود در سخنان دادستان کل والت و رو ینکته اصل

 منظور بهسازگار با استاندارد  یآلمان با استناد به لزوم ارائه کالاهااروپا مانند  هیاتحاد

 تیموقع جادیملزومات ا ازجمله، دیگر عبارت به ؛در بازار قابل استنباط است مؤثررقابت 

 «ضرورت بازار»، بلکه ستیاختراع ن کیثبت  یچگونگ «SEP» کی یغالب برا

غالب  تیاز موقع مالک کی یتواند در خصوص برخوردار یاست که م یاستاندارد

 یابیخود از بازار مربوطه و ارز لیاروپا در تحل ونیسیکم ،رو ازاین .دینما یریگ جهینت

.نمود تأکید صریحاًجنبه  نیابر شرکت موتورولا،  میتسلط بر تصم
 یاصول کل تیبا رعا 2

ن، آلما های دادگاهسخنان دادستان کل و قضات  انیم در ارتباطات مختلف شده بیان

 نیدر ا گذارانه سیاست یا و ارائه قاعده شده بیانحل چالش  یاروپا برا هیاتحاد ونیسیکم

 بامطالعه معنا که نیمتمرکز شد. به ا نیگزیمشابه و جا یها یمورد در بازار فناور

 یاعضا مورد مناقشه که «SEP» دربردارنده یبازار شامل فناور یکاربرد یها جنبه

 و حقوق گرید یها یورافن یعنیآن  یاحتمال یها نیگزید و جابو دهیواقع گرد هیاتحاد

«IP» نسبت به  استفاده کنند نیگزیجا یها نهیگز عنوان بهتوانند  یم انیمرتبط که مشتر

  .دامر اقدام نمو یها جنبه یبررس

که از  یا جهیبازار، نت نیا یمشابه برا یها یورافن گریو د عرض هم یبازارها یبا بررس

این  یبرا یقبول قابل نیگزیجاجیبود که ه نیا دیاروپا اتخاذ گرد هیاتحاد ونیسیکم یسو

.جود نداردو  استموتورولا  «SEP» که شامل یاستاندارد یعنی یفناور
تنها در مرحله  3

                                                      
1.Dusseldorf District Court (Landgericht Du ¨sseldorf) of 19 January 2016, Case 4b O 120/14, 

Handover Verbesserungsverfahren, para. VII, 6, a. 
2.Commission Notice on the definition of the relevant market for the purpose of Community 

competition law, [1997] OJ C 372/5, pp. 5–13; Communication from the Commission – 

Guidelines on the applicability of Article 101 TFEU to horizontal co-operation agreements, 

[2011] OJ C 11/1, para. 116; Communication from the Commission – Guidelines on the 

application of Article 101 TFEU to technology transfer agreements, [2014] OJ C 89/3, paras. 

20 et seq. 
3.European Commission Decision of 29 April 2014, Case AT. 39985 – Motorola – 

Enforcement of GPRS Standard Essential Patents, paras. 193 and 212 
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گرفت که  میاستاندارد حق اختراع موتورولا پرداخت و تصم ضرورت به ونیسیدوم، کم

 هیاتحاد یاعضا نییدهد که در آن با تع لیرا تشک ییبازار پروانه ساخت آن، بازار مجزا

 اریسهام بازار را در اخت ٪100 تی، موتورولا مالکدار صلاحیتاروپا و نظارت مراجع 

 .(Ibid.para.213) داشته باشد

 تیموقع کیوجود  یبرا یسهم بزرگ بازار را شواهد محکم نیا ونیسیکم که درحالی

 تیاز اهم یریگ جهینت نیبه ا یابیدست یبرا گریمل د، دو عاوجود بااین، دانست میغالب 

 استقبال گسترده از استاندارد لیبود که به دل نیا تیواقع نیاول .برخوردار بودند ای ویژه

«GPRS» در بازار آن را  شده ارائهتلفن همراه  های دستگاهکه تمام  تیواقع نیو ا

تلفن همراه  های دستگاهنندگان ک دیتول یاستاندارد برا تیرعا اند، کرده یساز ادهیپ

و نزدیک به  یرامونیمسائل پ یکمیسیون با بررس .(Ibid. paras. 227–230) بود یضرور

مواقع استانداردهای جایگزین  یبرخ که ازآنجاییاین امر، به این واقعیت اشاره نمود که 

ند، بازیگران شو ، در یک بازه زمانی معقول ظاهر نمیمقایسه قابلهای  برای ارائه کارکرد

  ؛(Ibid. paras. 231) اند شدهصنعت تلفن همراه به این استاندارد وابسته 

درزمینه نو  گذاری سیاست کی عنوان به دیجد یاستاندار سازی پیاده ،دیگر عبارت به

«SEP» به  این زمینه موظففعال در  یکه نهادها مدت طولانی یها به جهت بازه زمان

. استدشوار  یاند امر خود شده یها نشیدر آفر یورافناین  از یاستفاده از نوع مشخص

 بینی پیش یدر راستا ییاجرا یسازوکارها بینی پیش ازمندین گذاران سیاست ،رو ازاین

  فعال در بازار و ضمانت یها استانداردها به محصولات شرکت نیا صیتخص یچگونگ

استاندارد خاص،  کیبر  ونیسیکم میاگرچه تصم، باشند ینقض قواعد مذکور م یاجراها

از به  «Unwired Planet» در پرونده «Birss» یاست، قاض متمرکزشده  «GPRS» یعنی

 سیم بی یارتباط یمرتبط با استانداردها یها پرونده ریدر سا گیری نتیجه نیکار بردن ا

 .نکرد غیدر

داشته  یانفراو یها تفاوت لیموبا یممکن است با صنعت سنت ایاش نترنتی، اوجود بااین 

اتصال به  تیکه قابل نیگزیجا یورافن نی، چنددیگرد انیب تر پیشکه  طور همانباشد. 

 نیبر تعداد ا زین ندهیرود در آ یو انتظار م دجود دارو  شتهرا دا «IoT» های برنامه

 یکی طورقطع به، ها آن انیدر م یورانوع فن نیتر انتخاب مناسب. ها افزوده گردد یورافن

 نترنتیا یورامرتبط با فن یها که پروژه ییها شرکت دیبا است که یکیاستراتژ از سؤالات
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پوشش و  یمانند چگونگ یپاسخگو باشند. عوامل فن ها آنکنند نسبت به  یرا اجرا م ایاش

 متیق نیو همچن یکیالکترون های پیام دادهپردازش و تبادل  ،یآور برآورد جمع نهیهز

 رگذار خواهد بود. یتأث ها آن میبدون شک در تصماتصال  نهیپرداخت هز یلازم برا

 عنوان بهمبادرت به استفاده  ها آن انیاز م ها شرکتکه  ییها یبدون شک تعداد فناور

 یها از برنامه یبرخ یبرا .متفاوت است د،نینما یم ایاش نترنتیا یمبنا در ابزارها یورافن

بازار بخش  هیشب اریبس یر فناور، بازاایاش نترنتیا یدر پردازنده ابزارها شده تعبیه

 نترنتیا یمرتبط با عملکرد ابزارها یها از حوزه یاری، در بسحال بااین .هوشمند است

در حال حاضر تصور  ازآنچهتر  ساده ،و تسلط بر بازار «SEP» تیمالک نی، رابطه بایاش

از طرف  غالب تیموقع نییبازار مربوط و تع نیی، تعنهیزم نیدر ا .خواهد بود، شود یم

به  کننده رسیدگی های دادگاهو  نمادهاخواهد بود که  یسؤالات اساس «SEP» دارنده

به  دقت به یدر موارد فرد دیرقابت با یفعال در حوزه بازارها یها شرکت یها پرونده

  .ندینما یدگیرس ها آن

 بر بازار رقابت بیشرکت بدون رق کیانحصار  جادیا یچگونگ( 2-2

 های دستگاهو سازندگان  ایاش نترنتیا یابزارها انیم اتصال دهندگان ارائه که آنهر زم

  «SEP» دارندگان ییمختلف اتصال باشند، توانا یها یورافن نیمذکور قادر به انتخاب ب

به ، رو ازاین .شود یمحدود م یادیتا حد ز حق اختراعات خود اتیاستفاده از ضرور یبرا

 کیکه  یموارد ،ایاش نترنتیا یدر بازار ابزارهافعال  یها شرکت انیجهت وجود رقابت م

استاندارد  انیمتعارف را از مجر ازحد بیش ازیکند تا حق امت یم یسع «SEP» دارنده

، نادر باشد. نماید لیتحم ها آنرا به  غیرمنطقیمجوز  طیصورت شرا ایکند  افتیدر

 کیدر  ایاش نترنتیا یرهاابزا انیرسد که اتصال م یبه نظر م ظاهراً که درحالی، حال بااین

گردد، تقاضا  می یتلق ها آن نهیعملکرد به یچگونگکاری در خصوص راه عیمحدوده وس

مشخص از مناطق تحت شمول  یا نه در کل محدوده بلکه در مجموعه هم آناتصال  یبرا

اتصال  نهیشد، هز انیب تر پیشکه  طور همانخواهد بود.  یعاد ریشرکت مزبور غ تیفعال

رقابت در مورد  یفعال در حوزه بازارها ینهادها گذاران سیاست یریگ میصمت یبرا

 یها شرکت یکننده برا نییتع یکنند، عامل یساز ادهیخواهند پ یکه م یارتباط یفناور

، شده تعیینبه هدف  ندیتحقق بخش یدر راستا اما ،خواهد بود «IoT» فعال در حوزه
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مانند  «IoT» خدمات ریبه ارائه سا مربوط یاضاف یها نهیمذکور با هز ینهادها

در حالت  ،اگرچه، 1ها روبرو خواهند شد داده وتحلیل تجزیهو  یآور ، جمعسازی ذخیره

 ایجادکننده یها یوراانتخاب فن انیم که هنگامیتوان انتظار داشت که  یم یکل

را  یا نهیگز ها شرکتوجود داشته باشد،  یهای متعدد نیگزیجا ،اتصال یها نهیگز

مسیر استخراج  نیسود ممکن را از ا نیدهد بالاتر یاجازه م ها آنکنند که به  یتخاب مان

 گذاری قیمت یرا نسبت به چگونگ یخود، ممکن است صاحبان فناور نوبه به نی. اندینما

 قرار دهد. تأثیرتوسط شرکت خود را تحت  شده عرضهبر خدمات 

 یبزارهااکه به دنبال اتصال  ییها شود که شرکت یم بینی پیش یریگ جهینت باوجوداین

 یها یفناور نیانتخاب ب یبرا یواقع یباشند، فرصت می ها شرکت گرید ای گریکدیخود با 

 یاجرا هیاست که در مرحله اول یمطمئناً در صورت نیا .دارند نیگزیمختلف جا

و دستگاه  دخود قرار داشته باشن ایاش نترنتیا یاز ابزارها یبردار و بهره دیتول یها  پروژه

در  شده تعبیه دیجد یوراارائه واکنش نسبت به فن تیهنوز هم از قابلنیز  تولیدشده

اتصال  یورافن یاجرادرزمینه قبلاً  یپردازنده خود برخوردار باشد. در عوض، اگر شرکت

را متحمل شده باشد، ممکن است  ینامتعارف یها نهیهز ،رو ازاینکرده و  گذاری سرمایه

 ،یطیشرا نیدر چن .محدود شود شدت به نیگزیجا یفناور کیبه  ییامکان جابجا

 طیبتواند شرا یشود که صاحب فناور یمحدود م یواحد در صورت یمجر نیعملکرد ا

  .کند لیواحد تحم یمجر نیرا در مقابل ا آمیز تبعیض ایو  غیرمنطقیمجوز 

رقابت در بازار  باوجود ایاست که آ نیشود ا یکه مطرح م یحقوق رقابت، سؤال ازنظر

سؤال،  نیپاسخ به ا منظور به .تسلط بر بازار را تصور نمود یشرکت یتوان برا یم ،یفناور

.است دیحقوق رقابت در مورد کسبه جزء مف لیبه تحل ینگاه
رقابت  بازار» که درحالی 2

 یتواند شامل محصول اصل یم یکل صورت به «یصنعت یها ستمیدر خصوص س

قطعات  مثال عنوان بهخدمات مکمل  ایو محصولات  آلات ماشین اتزیتجه مثال عنوان به

خود،  یریگ میاروپا در تصم هیاتحاد ونیسیکم شود، یخدمات پس از فروش م ای یدکی

را دو  هیو بازار ثانو یبازار اصل ،هیسرما یفعال در بازارها یها در خصوص شرکت وستهیپ
                                                      

1.European Commission, Cross-cutting business models for IoT – Final report. 

https://ec.europa.eu/digital-single-market/sites/digital agenda/files/newsroom/ 

capture3_30153.jpg. (2017b) (Accessed 15 Oct 2018). 
2. The European Commission’s approach and decisional practice to aftermarkets is 

summarised in OECD (2017). 

https://ec.europa.eu/digital-single-market/sites/digital
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.بازار مجزا و جداگانه در نظر گرفته است
دو  نیا نیمتقابل ب های وابستگی هرحال به 1

در نظر گرفته  هیثانو ای هیاول  یاز بازارها کیشرکت بر هر  کیبازار هنگام وقوع سلطه 

  .شود یم

.رود یم شیپ یا دومرحله لیتحل کیطبق  ونیسیکم نه،یزم نیدر ا
نکته  نیاول، به ا 2

تا چه حد آگاهانه از  ندکن یم یداریرا خر یاصل یکه کالا یانیشود که مشتر یتوجه م

در هنگام  نیکنند و همچن یمختلف انتخاب م دکنندگانیتول نیخودب قهیسل زانیم

هرچه عوامل  ،رندیگ یدر نظر م هیانتخاب عوامل مهم را نسبت به محصول ثانو نیانجام ا

محصولات یک شرکت کمتر باشد،  دیدر خر کنندگان مصرف زشیدر کاهش انگ لیدخ

احتمالی  واکنش ن شرکت در بازار ثانویه بیشتر خواهد بود. دوم اینکهآ احتمال پیروزی

 کنند. میزان رقابت مشتریان در بازار اولیه به افزایش قیمت در بازار ثانویه را بررسی می

در  جایگزین کنندگان ورود تولید جود موانع تغییر جهتو  در بازار اولیه ها شرکت

چگونگی  انداز چشمشتریان موجود و جدید و بازارهای مذکور، امکان تمایز بین م

به  وتحلیل تجزیهدر بازار اصلی، عوامل مرتبط با این  دکنندهیتول دستیابی به اهداف

 روند. شمار می

های فعال در بازار که در این  شرکت اینکه آیا در سناریوهای محدودکننده عملکرد

ممکن است یا اینکه یک  ویه، تفکیک بازار اولیه و ثاناند شده گرفتهپژوهش در نظر 

چندان  ،(Yamaguchi, 2018,p.49) تواند با قیاس انجام شود تحلیل مشابه حداقل می

توان بین دو تصمیم تجاری جداگانه که توسط مجری  ، میوجود بااین .مشخص نیست

همچنین این سؤال را در  .شود، تمایز قائل شد فناوری در مراحل مختلف اجرا اتخاذ می

توان از  که چگونه میگردد  مطرح میکه باید تسلط بر بازار ارزیابی شود،  یازمانبرابطه 

 راجع بههای  این بحران در بازارهای اولیه و ثانویه مرتبط با تولید و عرضه آفرینش

 ابزارهای اینترنت اشیا خارج شد؟

ز قبل ا اینکه اول ؛مذکور توجه به چند نکته الزامی است سؤالبرای پاسخگویی به 
                                                      

1. European Commission, Rejection Letter of 22 September 1995, Case No. IV/34.330 – 

Pelikan/ Kyocera, paras. 54–57; Rejection Letter of 7 January 1999, Case No. IV/E2/36.431 – 

Info-Lab/Ricoh, paras. 19 et seq. 
2. European Commission, Rejection Letter of 22 September 1995, Case No. IV/34.330 – 

Pelikan/ Kyocera, paras. 61–68. The Commission’s approach has been confirmed by the 

General Court, Case T-296/09, European Federation of Ink and Ink Cartridge Manufacturers 

(EFIM) v. Commission (24 November 2011) ECLI:EU:T:2011:693, para. 60. 
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های موجود در بازار  پروژه، مجری باید نسبت به شناسایی تمامی شرکتاین  اجرای

توان انتظار داشت که شرکتی که در حال اتخاذ  رقابت اقدام نماید. در این مرحله می

 میزان کل حق امتیاز ازجملهچنین تصمیمی است کلیه عوامل مرتبط با این فناوری 

«IP»  بیان این مطلب نیز صحیح  ،علاوه بر آن، در نظر گیردرا که باید بپردازد با دقت

نهاد  با توجه به اینکه .روبرو خواهد بود توجهی قابلاست که مجری با مشکلات اطلاعاتی 

های  شرکت های فعال در حوزه بازار رقابت و جلوگیری از انحصار اعطای مجوز به شرکت

قابل پرداخت  الزحمه حقکند،  ای را منتقل نمی نرخ حق امتیاز ویژه ،(FRAND) مذکور

صاحبان حق اختراع که برای توسعه  همه باتنها پس از پایان مذاکرات صدور مجوز 

حتی در مواردی که صاحبان حق ، شود ، مشخص میباشند می  وری موجود ضروری افن

در مورد  موردتوافقاند، نرخ حق امتیاز  اختراع قبلاً مجوزهایی را به اشخاص ثالث داده

به دلیل تعهدات عدم افشای اطلاعات برای عموم مردم جهت ایجاد شفافیت عرضه  ها آن

 .(Kathuria and Lai, 2018) خواهد شد

های زیادی را  با فرض وجود چنین اطلاعاتی، تعهد عدم تبعیض بین مجوزها، محدودیت

غییرات کند، زیرا ت بر توانایی صاحب حق اختراع در ارائه شرایط مختلف مجوز ایجاد نمی

مشابه و با شرایط یکسان به  طور بهممکن است اغلب با این استدلال که مجوزها 

در  .(European Commission, 2017a, p.7)توجیه شود  ،اند ارائه نشده ها شرکت

است، زیرا  تصور قابلتری  نیاز به تغییرات به نحو سهل ابزارهای اینترنت اشیا تنظیمات

در این شرایط،  .های فراوانی داشته باشند توانند تفاوت ه میها و موارد استفاد دستگاه

قبلی، یعنی قبل از  حقوق بهتصمیم واضح برای مجری این است که پیشینه مربوط 

در حکم هواوی  دادگاه عدالت استدلال ،در این مرحله .اجرای فناوری خاص را پاک کند

های مختلف  وریانش فنحتی اگر یک شرکت از امکان گزی د،شو به تصویر کشیده می

های فعال در  در میان تمامی شرکت تواند برخوردار باشد، اجرای یک فناوری واحد می

 ی بهلزوم توجه به پاسخگوی کننده هیتوجتواند  حوزه بازار رقابت به دلایل متعددی می

 صورت به شده اعلاماختراع  از حقوق کی کداماز این قبیل باشد که در مورد  یسؤالات

دار قرار  نهادهای صلاحیت موردتوجهاینترنت اشیا باید  های دستگاهندارد برای تولید استا

.یا خیر باشند می معتبر عـدرواقها  «SEP» که آیا همهـرد و اینـگی
لاوه بر این، ـع 1

                                                      
1.Case C-170/13, Huawei Technologies (16 July 2015) EU:C:2015:477, para. 62 



 :ایاش نترنتیا یابزارها انیارتباط م یاستانداردها 1401، بهار 109فصلنامه قضاوت، شماره 

 

56 

 

های جایگزین توسط  وریاـفن ارگیریـک بهید یا ـهای جایگزینی، تول پروژه اجرای اولیه

مومی در ـافع عـظ منـرای حفـشار بــهت انتـابت جـازار  رقـبال در ـهای فع تـشرک

صاری ـد انحـض دفــاهـبگام ـازار، همـیا در بـترنت اشـای اینــعملکرد ابزاره ازوکارـس

 یصنـعتهای  رحـاری از طـصوص بسیــادلانه در خـوز عـطای مجـابت و اعـازار رقـدر ب

FRAND   هعـتاندارد توسـاس یها سازمانتوسط  (SDO) تاس اجراشده                                      
(European Commission, 2017, p.2). 

جهت تعبیه در پردازنده ابزارهای اینترنت اشیا،  شده انتخابوری خاص اپس از اجرای فن

مجری ایجاد انحصار در عملکرد خود در بازار رقابت و ورود به بازارهای  ،در مرحله دوم

اختراعات شخصی یا در بهترین حالت، برای عرضه  ه به دنبال مجوز برای حقسرمای

یک اصل،  عنوان به .استاوراق بهادار حق اختراعات دارندگان حقوق شخصی 

انتقال حقوق  در پیبوده که  دکنندهیتولشخصی غیر از  ،دارنده حق اختراع که یدرصورت

تواند  کسب مجوز نیز می مادی حق خود به مجری برآمده است، مجری در مرحله

دارنده، حق  اختراع خود را بکار گرفته و در مقابل میزان  که آنتصمیم بگیرد که هر زم

وری اگزینی فنجای بهمتعارف طلب امتیاز داشته باشد، مبادرت  ازحد بیشحق امتیاز خود 

  نماید. شده تعبیه

م ممکن است به میزان های تعویض بالا باشد، این تصمی ، اگر اغلب هزینهوجود بااین

 طور بههای مختلف  وریادهد که رقابت بین فن این نشان می .مختل شود توجهی قابل

برعکس، رفتار احتمالی مجری که  .شود خودکار مانع از طی پروسه ثبت اختراع نمی

 محدودشدهوری اهای بالای جایگزینی فن هزینه تأثیرعملکرد وی در بازار رقابت تحت 

منفی  تأثیرت بر تمایل سایر مجریان آینده برای انتخاب همان فناوری باشد، ممکن اس

محدودیت برای مالک حق اختراع ممکن است ناشی از  ترین بزرگبر این اساس،  .بگذارد

آن بر عملکرد ابزار اینترنت اشیا باشد که منجر به ایجاد استراتژی مانع در مقابل  تأثیر

ایجاد نموده و بر اعتبار  باشند وری مذکور میامتمایل بر انتخاب فن که آنمجریشخص 

 .(OECD, 2017,p.2) منفی بر جای گذارد راتیتأثدارنده حق اختراع در بازار رقابت 

ای  تواند منجر به ارائه قاعده در فوق نمی شده بیان ایوردهادستگیری مستقیم از  نتیجه

که در  «بازار ثانویه»با  کلی از شرایط حاکم بر بازارهای مشکوک شود، زیرا در مقایسه

های قابل  اصلی برای فناوری رقابت  قابلبازار   وجود دارد، هی فردیآن حق اختراع 
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ی که لازم است در این زمینه محتاط بود، اما منطق باوجود .نیست تشخیص قابلاتصال 

فراهم نظریه بازارهای فرعی امکان ارزیابی چگونگی تسلط بر بازار را در زمان بعد از اجرا 

پیمان عملکرد اتحادیه اروپا احتیاج به تسلط  102این نیز مطابق با مفاد ماده  .کند می

یعنی هنگامی صاحب حق اختراع پس از  شده بیانبر بازار در زمان انجام اعمال سوء 

  .استدارد، اجرای فرایند ثبت متمایل به اجرای حقوق مکتسبه خود 

که ممکن است تحت شرایطی برای یک  گفتتوان  می ،شده بیانبا توجه به همه مسائل 

های مختلف اتصال وجود دارد، موقعیت غالب  وریامالک فناوری حتی اگر رقابت بین فن

 صورت بهامر  وتحلیل تجزیه، حال بااین .شود میانحصار در بازار رقابت برقرار  نتیجتاًو 

 .گذارد، لازم است می ثیرتأموردی با توجه به عوامل مختلفی که بر رفتار صاحب فناوری 

بررسی جوانب قضیه ، ، برای دستیابی به اهداف این پژوهششناختی روشاز دیدگاه 

در داخل و خارج از بازار رقابت  ها شرکتای تطبیقی میان عملکرد  تواند در پروسه می

توان  می آمده دست بههای آماری  با بررسی داده ،رو ازاینقرار گیرد.  موردبررسی

ای است که  بازار مربوطه آیا همان بازار فناوری هنمود که از یک دیدگا یریگ تصمیم

 یصورت بهاست یا اینکه آیا بازار فناوری مربوطه  محدودشدهعملکرد مجری در آن 

در مرحله ارزیابی سلطه وی بر بازار در  است که ایجاد محدودیت ویژه مجری گرفته شکل

 .است شده گرفتهنظر 

کار عملکرد ابزارهای اینترنتت   و  ساز داوری پرونده هواوی در- «SEP» اجرای( 1

 اشیا

به جهت استثنایی  ها «SEP» پیمان عملکرد اتحادیه اروپا در خصوص 102 کاربرد ماده

ها  «SEP» رسانی به دارندگان در دسترس بودن کمک ویژه به هبودن مقررات این ماد

کند. چنین  ها تعیین می «SEP» جرایهایی است که این ماده برای ا متمرکز بر محدوده

در برابر مجریان فناوری که تمایلی به  «SEP» مساعدتی برای محافظت از دارندگان

، حال درعین .است تیبااهمرا ندارند،  «FRAND» رارداد مجوز با شرایطـانعقاد ق

د ـناقضان قواع دیدـهایی در برابر خطر ته مینـیاز به تضـت نـن نیـیان با حسـمتقاض

وزهای ـدور مجـص شده تعیینرایط ـول شـف به قبـته و موظـداش شده تعیین

 European).دباشن می (non-FRAND)ری از انحصار در بازار رقابت ـوگیـجل
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Commission, 2017a, p 9)  با  یهوآو دادگاه عالی عدالت اتحادیه اروپا در پرونده

که به دنبال  «SEP» کرد که دارنده تأییدتلاش برای برقراری تعادل میان این منافع، 

، جز در مواردی که عرفا یا مطابق با استانجام اعمالی برای دور زدن موارد ممنوعه 

پیمان عملکرد  102برخی از الزامات مبتنی بر رویه صورت گرفته باشد، مفاد ماده 

 .1اتحادیه اروپا را نقض کرده است

های    و تحلیل پیامد ارهای اینترنت اشیاها در پردازنده ابز «SEP» با توجه به اجرای

در مسائل پیشین، دو مجموعه موضوعات مختلف جهت بررسی مدنظر قرار  آمده دست به

آید که آیا تئوری جبران خسارات وارده در پرونده  . اول، این سؤال پیش میردیگ یم

یا  استکافی از پتانسیل بازگرداندن وضعیت به حالت سابق برخوردار  طور بههواوی 

آید این است که  دیگری که به ذهن می سؤال ،فوق منفی باشد سؤالاگر پاسخ به  ؟خیر

ماده مذکور، باید نظریه متفاوتی از آسیب شناسایی  بر اساسثبات رقابت مؤثر اآیا برای 

 ؟های به وجود آمده باشد کامل پاسخگوی چالش طور بهتواند  شود یا نظریه مذکور می

ای موجود برای صدور مجوز بر اساس شرایط  داد که آیا چارچوب رویه باید پاسخ اًیثان

 است، یا برای شرایط پذیرش قابلدادگاه عالی عدالت اتحادیه اروپا  توسط شده تعیین

تخصیص مجوز تولید و عرضه ابزارهای اینترنت اشیا در بازارهای رقابت نیاز به  مربوط به

 ؟(Yamaguchi A, Op.cit, 2018) است یمؤثرتر یسازوکارها بینی پیش

 نظریه مرتبط با ضرر و جبران خسارات وارده( 1-3

پرونده  و جبران آن در در مورد ضرر دادگاه عالی عدالت اتحادیه اروپا نظریه (1-1-3

 هواوی

راجع قواعد آمره  ناقض قداماتبا تأکید بر تأثیر منفی انجام ا دادگاه عدالت اتحادیه اروپا

به این  «SEP» های موجود در بازار از جانب روابط میان شرکترقابت در  حقوق به

تواند مانع از تولید و عرضه و باقی ماندن  واقعیت اشاره نمود که دارنده حق اختراع می

را برای خود  موردنظرو از این طریق، تولید محصولات  محصولات در بازار رقابت شود

 به حقوقراجع قواعد پیشین  تأثیرحت ت دادگاه مذکور که بدیهی است 2دارد. محفوظ می

                                                      
1.CJEU, Case C-170/13, Huawei Technologies (16 July 2015) EU:C:2015:477, paras. 53–67. 
2.CJEU, Case C-170/13, Huawei Technologies (16 July 2015) EU:C:2015:477, para. 52. 
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 نفوذ اعمالبر یک نظریه  ،1رقابت در مورد امتناع از دریافت یا اجرای صحیح مفاد مجوز

  .کند نظریه مربوط به ضرر و جبران خسارات وارده تکیه می عنوان بهکلاسیک 

زایش حدی اف های مربوط به رقابت را در نگرانی «SEP» بر این اساس، مسائل مبتنی بر

محصولاتی که در آن  دست پایینسازد تا بر بازار  را قادر می «SEP» دهد که صاحبان می

دادگاه  های استدلال محدودیت .مسلط شوند یده،اجرا نگرد های مشخصاستاندارد

 پیمان عملکرد اتحادیه اروپا به مواردی که در آن مالک 102در استناد به ماده  مذکور

«SEP»  شوند  تدریس واقع می مستقیم با مبانی که در مراکز دانشگاهی مورد صورت به

ها در  که این کاستی ای گونه بهیابد،  ، تخصیص میشناسایی نشده است توسط نهاد ناظرو 

 .ر گرددآشکارت عملکرد ابزارهای اینترنت اشیا سازوکارو  تنظیمات

بازارهای اینترنت  ذینفعان، شده انتخاب وکار کسببسته به ساختار صنعت خاص و الگوی 

توسط خود با دیگر ابزارها یا  تولیدشدهبرقراری اتصال میان ابزارهای  که به دنبال اشیا

حتی یا و  افزارها نرمو  افزارها سختهای  کننده شامل تولید، درواقعباشند،  می ها  انسان

که  باشند یم های ابزارهای اینترنت اشیا در پردازنده شده تعبیههای  پروتکلشامل 

هایی که انواع مختلفی از خدمات فناوری  به نحوه فعالیت شرکت ها آنچگونگی عملکرد 

 آوری، پردازش و انتقال داده و خدمات مرتبط با جمع اینترنت اشیا اطلاعات مربوط به

در  تولیدشدهکه محصولات  یا وابستههای  الکترونیکی( و همچنین شرکت های پیام)

کنند،  عموم مردم خریداری می بهرا برای استفاده خود یا فروش  حوزه اینترنت اشیا

قصد رقابت یا  «SEP» در بیشتر موارد، دارنده (،Alsen et al,2017) دبستگی دارن

را که  یخدمات یا ارائهت خود برای فروش محصولا دست پایینفعالیت در بازارهای 

پیمان عملکرد  102اگر ماده  د،را ندارنباشند  در پی دسترسی به اتصال می ها شرکت

شود که در مواجهه با  گرفته کاربه  ای گونه بهدر حوزه بازار رقابت  اتحادیه اروپا

کنندگان دریافت مجوزهای خارج از قواعد عادلانه و  های نامتعارف درخواست درخواست

لی ایجاد کند، ارتباط عم ها آندر ذهن  محرومیت را ی راجع بههای نگرانی ،انحصاری ضد

  .یابد بسیار کاهش می «IoT» درزمینه «SEP» حقوق رقابت برای اختلافات مبتنی بر

ــتدلال ــرغم اس ــاه د علی ــا، دادگ ــه اروپ ــدالت اتحادی ــاه ع ــارچوب  ادگ ــت چ ــا در حقیق ه

ــذاکره  ــرکت مـ ــخاص  شـ ــین اشـ ــات بـ ــز در اختلافـ ــواوی را نیـ ــصهـ و  غیرمتخصـ
                                                      

1.CJEU, Joint Cases C-241/91 P and C-242/91 P, RTE and ITP v. Commission (‘‘Magill’’) (6 

April 1995) EU:C:1995:98; Case C-418/01, IMS Health (29 April 2004) EU:C:2004:257. 
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بــدون اینکــه بــا چــالش  ،انــد کــردهتلفــن همــراه اعمــال  هــای دســتگاهتولیدکننــدگان 

.سـنجی یـا عـدم امکـان تطبیـق مبـانی نظریـه ضـرر مواجـه شـوند           خاصی در امکـان 
1 

انجـام   درصـدد وی اهـو شـرکت  این رویکـرد در صـورتی قابـل توجیـه خواهـد بـود کـه        

، سـازگاری ایـن مطلـب بـا     حـال  بـااین ضد رقـابتی در بازارهـای رقابـت باشـد.      قداماتا

 بایسـت  مـی  هـا  آنو حمایـت قضـایی    «IP» قهـای حقـو   این اصل کلی کـه محـدودیت  

ــت   ــوار اس ــود، دش ــات ش ــاملاً اثب ــم .(Tsilikas, 2017, p.173)  ک ــر مه ــه،  ت از هم

ــده و ا  ــن پرون ــه ای ــداماتپیشــینه رســیدگی ب ــه توســط   ق ــابتی صــورت گرفت ضــد رق

هـای   در پرونـده  دادگـاه عـدالت   هوآوی ممکن اسـت ایـن خطـر را بـه وجـود آورد کـه      

ــت   ــه طرفی ــه ب ــوآوی دردیگــری ک  ــ ه ــد ش ــده تشــکیل خواه ــن  دآین درخواســت ای

ــوارد انجــام ا ــداماتشــرکت را در م ــد  ق ــز رد نمای ــت نی ــا قواعــد حقــوق رقاب  مطــابق ب

(Ibid. p.174،) پیمــان عملکــرد اتحادیــه  102اعمــال مفــاد مــاده  منظــور بــه، رو ازایــن

اغلــب و  در ســطوح مختلــف هــا شــرکتاروپــا بــرای مشــاجرات صــورت گرفتــه میــان  

 از نظریـه  تـر  کننـده  قـانع مرتبط بـا حـوزه اینترنـت اشـیا نیـز بـه یـک نظریـه          نهدرزمی

 .ضرر نیاز است

 های جایگزین نظریه ضرر نظریه( 2-1-3

ترین نتیجه قابل استنباط  ضرر اولین و واضح از نظریهاستثماری  سوءاستفادهچارچوب 

در  «SEP» ، دارندهبرای جستجوی موارد ممنوعیت این ظرفیت بر تکیهبنابراین، با  ؛است

برای دریافت مجوز  شده تعیینو پذیرش شرایط از پیش  الزحمه حقپرداخت  شرایطی با

در صورت عدم پرداخت میزان مبلغ ، قادر به کسب آن خواهد بود؛ در غیر این صورت

مجوزی به وی تعلق نخواهد گرفت.  ،یا عدم پذیرش و اجرای شرایط مقرر شده تعیین

قاعده  عنوان به ثبت اختراعات جهت دریافت مجوزهای لازمچنین مکانیسمی در 

، وجود بااین گردد. و همراهی با سازوکار ضد انحصار در بازار رقابت تلقی می برداری بهره

های  را علیرغم شمول پرونده گفته پیشکار وساز وجه هی  به دادگاه عدالت اتحادیه اروپا

                                                      
1.See e.g. Dusseldorf District Court of 3 November 2015, Cases 4a O 93/14 and 4a O 144/14, 

Sisvel v. Haier; Dusseldorf Court of Appeal (Oberlandesgericht Du ¨sseldorf) orders of 13 

January 2016, Cases I-15 U 65/15 and I-15 U 66/15, Sisvel v. Haier; Dusseldorf District Court 

of 31 March 2016, Case 4a O 73/14, Saint Lawrence Communication GmbH v. Vodafone. 
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 ,Petit, Op.cit) تدلال و پذیرش قرار ندادمتعددی که در آن دادگاه مطرح بود، مورد اس

p302).  

پیمان  102دادگاه عدالت اتحادیه اروپا به اجرای مفاد بند اول از ماده  عدم تمایل

باشند که مالک  هایی می«SEP» هایی که مربوط به در مورد پرونده اتحادیهاین عملکرد 

 رج در حقوق رقابتآن به تعهدات قانونی و قراردادی خود در قالب قواعد مند

(FRAND)  با مشکل شناسایی دارنده واقعی  سو یکعمل نموده است، ممکن است از

و  نمادها حق اختراع مواجه گردد. از سوی دیگر، ممکن است عدم تمایل عمومی

 نییتع برهای مبتنی  های فعال در حوزه بازارهای رقابت برای تحمیل محدودیت شرکت

ختراع در تعیین ا بازار رقابت بر آزادی دارندگان حقحصاری مختص در نقواعد ضد ا

سطح حق امتیاز و نگرانی از عدم توجه به ضوابط رعایت شده از سوی مشارالیهم از 

توسط نهادهای  شده تعیینرا در رعایت قواعد  ها آنانگیزه کاری  ،عالی های دادگاهسوی 

 کاهش دهد.  گذار استیس

مایت کامل از حق  اختراع متعارف قابلیت در فوق در خصوص ح شده بیانمطالب 

اساسی سیستم ثبت  سازوکارها،   «SEP» ، در موردحال باایناجرایی خواهند داشت. 

های  وریااختراع، یعنی محرومیت از رقابت در صورت تقلید از طریق جایگزینی فن

ن، اگر بنابرای ؛مشابه، ممکن است تا حد زیادی خارج از قواعد حوزه بازار رقابت باشد

توسط  «SEP» فناوری استاندارد برای رقابت مؤثر در بازار ضروری باشد، دارنده

حتی یک فناوری برتر نیز تحت  ،گیرد های جایگزین در معرض رقابت قرار نمی وریافن

تواند سلطه خود را بر بازار بگستراند، مگر اینکه خود آن را در  این شرایط نمی

، نیاز به قابلیت وجود بااین .جایگزین فناوری قبلی گردد دبتواناستانداردی قرار دهد که 

همکاری و سازگاری حتی ممکن است نیازمند استفاده از فناوری استاندارد پیشین در 

است،  شده گنجاندهدر یک استاندارد  ها آنهای  وریاکه فن «SEP» صاحبان .آینده باشد

در انتظار سپری کرده باشند.  های متمادی سال ،ممکن است برای دریافت مجوز فعالیت

، دانست وی اختراع فنّاورانهنتیجه برتری توان  را نمی «SEP» علاوه بر این، تسلط صاحب

 شده بیاندر مورد تخصیص استاندارد  «SDO» گیری تصمیمبلکه ممکن است به دلیل 

توسط وی و  شده ابداعوری اگذاری فن برای قیمت «SEP» باشد. دخالت در آزادی صاحب

عادلانه مجوزهای  صیتشخمحدود کردن توانایی آن در اجرای کامل قواعد ضد رقابت و 



 :ایاش نترنتیا یابزارها انیارتباط م یاستانداردها 1401، بهار 109فصلنامه قضاوت، شماره 

 

62 

 

 ,Cambridge) گردد موضوعات می گونه اینمنجر به ایجاد عدالت نسبی در  شده تعیین

2017, p241). 
جود ، ووارده باشد امکان ارائه نظریه بهتری که مبتنی بر جبران اثرات ضرر ،حال بااین

برداری مبتنی  از حق بهره سوءاستفاده عنوان بهحق  اختراع را  یسادگ بهیه دارد. این نظر

در حقیقت، موارد رقابت در درجه اول باید در یک محیط  .کند یمن یبند طبقهبر قیمت 

بر بازار رقابت و پویایی آن مورد  موردادعا رفتار ضد رقابت تأثیرنوآورانه با توجه به 

شامل  طی تازهبا شرای شده بیانار رقابتی در محیط رفت .قرار گیرد وتحلیل تجزیه

محصولاتی که  تولید و عرضه گردد که به سمت ای تلقی می های نوآورانه فعالیت

 کند حرکت می ندینما یمجدیدی را ارائه  کاملاًجایگزین موارد موجود شده یا تقاضای 

(Drexl, 2012, pp. 516–522). های اطلاعاتی در  ریاین دقیقاً در شرایطی است که فناو

کنند تا  پردازند و سعی می چارچوب یک فرایند تنظیم استاندارد با یکدیگر به رقابت می

کنندگان قصد  خود را در این استاندارد گنجانده و جایی که تولید فنّاورانههای  پیشرفت

 یند. حمایت نما رندیکارگ بهدارند چنین استانداردهایی را در محصولات جدید و نوآورانه 

 ذکرشدهگیری نمود که اثرات منفی مکانیسم  توان نتیجه ، میشده بیانعلیرغم سازوکار 

تواند  می ، رفتار دارندهسو یکدو برابر سازوکار پیشین خواهد بود. از « SEP»بر نوآوری 

، ازحد بیشحق امتیاز  د؛ به این معنا کههای بعدی داشته باش منفی بر نوآوری تأثیر

استاندارد را افزایش داده و اشخاص فعال در حوزه بازار های  فناوری زیسا پیادهقیمت 

اعتماد   «SEP»  کند. از طرف دیگر، دارندگان دلسرد میها  وریافن رقابت را از اجرای آن

نوآورانه  افتهی سازمانیک فرایند  عنوان بهبه عملکرد فرآیندهای تنظیم استاندارد را که 

 .دهد باشند، کاهش می وری در حال فعالیت میادهنده فن که در آن چندین رقیب توسعه

که توسط « SEP» ارتباطات از طریق تعداد زیادی یها یفناوردلیل این امر آن است که 

 .شوند ، محافظت میدشو چندین دارنده حق اختراع نگهداری می

 در میرمستقیغ طور بهتواند  می «SEP» توسط یک دارنده شده ثبت، اختراع درنتیجه

 شده تعیینضد انحصاری  که به تعهدات «SEP» کاهش درآمد سایر دارندگان

(FRAND)  مانع انگیزه دیگران برای انجام  ،درنتیجهباشد.  مؤثر، باشند می  خود وفادار

 تنها نه، اجرای حقوق رقابت در برابر دارنده حق اختراع رو ازاین .گردد اعمال نوآورانه می

های بعدی  ادی مجریان و منافع عمومی در ارتقاء نوآوریمتمایل بر حفظ منافع اقتص
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و  «FRAND» نوآور در کار با مکانیسم های شرکتاعتماد کلیه  ازین شیپ، بلکه است

  .استفرایند تنظیم استاندارد 

نیز در بازار ثانویه با مجری  «SEP» که دارندگان این تأثیرات منفی به این بستگی ندارد

توانست با الهام  نیز علیرغم اینکه می الی عدالت اتحادیه اروپادادگاه ع رقابت کنند.

شرکت در پرونده  «واتلت»کمیسیون و همچنین اظهارات دادستان کل  ازنظرگرفتن 

قرار دهد، برای پاسخگویی  وفصل حلابهامات موجود در پرونده را مورد  یراحت به ،هواوی

قابت پویا و نوآورانه، تئوری زیان موجود برای ر های «SEP» های مدرن مناسب به چالش

 را بسیار محدود توصیف کرده است.

پیمان عملکرد اتحادیه  102ماده  درواقع اتحادیه اروپا در پرونده رامبوس، کمیسیون

فرایند ثبت حق اختراع توسط در آن،  درواقعاروپا را به شکلی استاندارد تفسیر نمود که 

در این پرونده، کمیسیون این  1ت گرفته بود.صور رمجازیغ طور به «SEP»یک دارنده 

نظر را که رامبوس با عدم افشای حق اختراعات و طی سازوکار ثبت اختراع در فرایندی 

درگیر اقدامات  ،استاندارد و سوءاستفاده از موقعیت غالب خود در دریافت حق امتیاز

  .ه استهمگان غافل نماند ازنظراین رفتارها نیز و فریبکارانه عمدی بوده 

طی پروسه  کنندگان در رامبوس از طریق رفتار خود، آگاهانه انتظارات سایر شرکت

تنظیم استاندارد را از بین برده و از این طریق، اعتماد عمومی بر سیستم را تضعیف 

 داشت است،که این اقدامات در بر ییو اثرات سو ویبا توجه به اقدامات  که نموده بود

یک فرآیند  عنوان بهو  (Ibid. para. 29) توسعه فنی شرط پیش انعنو بهکمیسیون آن را 

 واگذار کرد.  خود یخود بهنوآوری 

دهد که کمیسیون مایل است برای محافظت از نوآوری در  نشان می پرونده، این رو ازاین

 نظارت داشته باشدر چارچوب فرآیندهای استاندارد، مداخله و بر روند انجام پروسه مذکو
2011, p. 219)..(Drexl 

کمیسیون این ، هایی نوآوریچنین از تأثیرات منفی رفتار بر  اتیبدین ترتیب، با توجیه 

در بازار  که نیازی به انجام رفتارهای محرمانه علیه یک رقیب ابدی یدرم یدرست به کاملاً

در حقیقت، حتی نیاز به حفظ اعتماد عمومی در فرایند تنظیم  .رقابت وجود ندارد

ی رقابت دست پاییندارد در مورد اشخاص ناآگاهی که در بازارهای کالاهای استان
                                                      

1.European Commission, Commitment Decision of 9 December 2009, Case COMP 38.636 – 

Rambus. 
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ناشی از طی  حقوقیقدامات ، اها آنتنها منبع درآمد  چراکه ،، بیشتر استکنند ینم

پروسه ثبت این  مجریان عملکرددر راستای های تنظیم استاندارد حق اختراعات  پروسه

 رو ازایندیگران بستگی ندارد و  های «SEP» که به دسترسی به استاختراعات 

های مستقیم  برای شرکت در جذب حق اختراع باید بیشتر از شرکت ها آنهای  مشوق

.ی باشددست پایینفعال در بازارهای رقابت 
1 

 عنوان بهاین کمیسیون همچنین در هنگام ممانعت از دسترسی مؤثر به استاندارد 

بدون نیاز به تأثیرگذاری  ،(Ibid. para. 268) «نتیجه ضد رقابت»خاصی از  شکل کی

 میرمستقیغهای  های مربوط به همکاری محرمانه بر رقبا، گامی در دستورالعمل

فرایند  تنها نهتواند در صورتی توضیح داده شود که شخص  این موقعیت می .دارد یبرم

بخشی  انعنو بهکند، بلکه  تنظیم استاندارد را مانند فرآیند رقابت پویا و نوآورانه درک

تر که شامل اجرای بعدی استاندارد در محصولات  ناپذیر از یک فرایند نوآورانه جدایی

 دهد. قرار مورداجرا است دست پایینتر در بازارهای  پیچیده

ی هوآوشرکت توصیه کرد که باید در پرونده  «واتلت»در همین راستا، دادستان کل 

حمایت از رقابت پویا و نوآورانه در نظر  در دادگاه عدالت اتحادیه اروپا آنچهازبیشتر 

تحلیل خود را به  «واتلت»خاص، دادستان کل  طور بهپذیرفت.  گرفته بود صورت می

یکپارچه مستقیم و نظریه اعمال تسلط و محرومیت بازار محدود نکرد.  «SEP» دارندگان

و ایجاد  بازارگیری از انجام اعمال ضد انحصاری و ایجاد رقابت در  نتیجه دروی همچنین 

و جلوگیری از سوءاستفاده برای ایجاد استثمار  2سازی در ارائه مجوزهای لازم استاندارد

 در بازار رقابت از طریق اقامه دعاوی واهی به جنبه خاص وابستگی اقتصادی توجه ننمود

(Ibid. para. 73).  ه سازی و از هم  منفی ایجاد سازوکار استاندارد راتیتأثدر عوض، او به

بر  ویژه بهبازار رقابت که منجر به ایجاد ضرر،  منفی این فرایند بر تأثیر، به تر مهم

از سازوکار  اتکاگذاری در تهیه، اتخاذ و  های سرمایه و شرکت کنندگان مصرف

یه آسیب موردنظربدین ترتیب، در  .(Ibid. para. 74) توجه نمود ،داشتند سازی استاندارد

                                                      
1.See also the distinction of three different groups of members of SSOs in the Communication 

from the Commission – Guidelines on the applicability of Article 101 of the Treaty on the 

Functioning of the European Union to horizontal co-operation agreements, [2011] OJ C 11/1, 

para. 267. 
2.AG Wathelet, Case C-170/13, Huawei Technologies (20 November 2014) 

ECLI:EU:C:2014:2391, paras. 71 and 73–74. 
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به دو جنبه مرتبط در مورد نوآوری و رقابت  -لبته در پاورقی ا -رقابتی، دادستان کل 

دادگاه  ملی و البته های دادگاهاین رویکرد باید توسط  .(Ibid. para. 74) پویا پرداخت

 ،آن موجب بههای حقوقی آن دنبال شود که  و جنبه برای تعریف نظریه ضرر عالی عدالت

ثبت اختراع در غیاب نگرانی بر  ارسازوکحقوق رقابت را در مورد کنترل احتمالی 

 .کند محرومیت از رقابت، توجیه می

مربوط به بخش فناوری  طورکلی بهنیاز به حفظ رقابت پویا و نوآورانه  که درحالی

ظهور  ازپیش بیشاهمیت این امر  اینترنت اشیادرزمینه اطلاعات و ارتباطات است، 

بلکه  ،کنند محصولات جدید را تولید می نهات نههای ارتباطات  نماید. در اینجا، فناوری می

تولید محصولات جدید ارائه  تأثیرتحت  ها را نیز بسیاری از خدمات مبتنی بر داده

 وتحلیل تجزیهکارکرد ابزارهای اینترنت اشیا مربوط به  ترین مهمو  نمایند. بیشترین می

برای استفاده از ایجاد سازوکاری  تیدرنهاو  گرها حستوسط  شده آوری جمعهای  داده

شده توسط  جهت پیشبرد اهداف از پیش تعیین های مذکور پیامراجع به داده 

توسط  شده آوری جمعهای  . دادهاستبه پردازنده این ابزارها  شده دادههای  دستورالعمل

مندی از خدمات   ها و بهره ارتباط میان دستگاه کنندگان امکان به مصرف گرها حس

  .دهد را می ها آن یابتکار وهوشمندانه 

ها منع  های مرتبط با داده خود، مشاغل و نهادهای عمومی از این نوع نوآوری نوبه به

های خود را در انجام اعمال  گیری تصمیم توجهی قابل طور بهتوانند  زیرا می ،شوند نمی

د وری را بهبو و بهره ییکارا درنتیجهاین ابزارها بهینه کرده و  کارگیری بهروزمره با 

نهفته است، رفتار استراتژیک  اتصال در شالوده ابزارهای اینترنت اشیا ازآنجاکه .بخشند

مطمئناً بر نوآوری در بازارهای  ابزارهای اینترنت اشیا افزایش قیمت اتصال باهدف

منفی خواهد  تأثیرمتصل و خدمات دیجیتال مرتبط،  های دستگاهبرای  یدست پایین

 .گذاشت

پیمان عملکرد اتحادیه اروپا ممکن است نقش مهمی در  102ماده  خلاصه، مفاد طور به

 داشته باشد. اینترنت اشیادرزمینه صدور مجوز جهت رفع یا پیشگیری از بروز اختلافات 

 «SEP» های منع تحریم توسط دارندگان های رقابتی که با درخواست ها و آژانس دادگاه

نظریه متناسب را برای توجیه  ،مختلف آسیبهای  توانند از بین نظریه می باشند میروبرو 

نیاز احساس این با توجه به  بایست میمجریان نحال،  .برنامه خود استفاده کنند
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 .نمایندمحدودیت کنند یا از اعمال مفاد نظریه منع سوءاستفاده دارندگان حق خودداری 

ابت تحت در بازارهای رق ها شرکت، برای جلوگیری از کاهش سطح فعالیت حال بااین

اجرای مفاد قوانین و مقررات، شناخت و ارزیابی پیامدهای منفی در اختیار داشتن حق 

 قرار گیرد. موردتوجهاختراع بر نوآوری باید 

 ای برای صدور مجوز مذاکرات چارچوب رویه( 2-3

های  در درخواست پیمان عملکرد اتحادیه اروپا 102کاربرد مفاد کلی ماده  که درحالی

است، دادگاه عالی عدالت  قرارگرفته تأییدمورد  «SEP» از طرف دارندگان منع تحریم

تا زمانی که مفاد  «SEP» که دارنده نمود تأکیددر پرونده هواوی همچنین  اتحادیه اروپا

رقابتی خود اجرا نمایند، مرتکب نقض مقررات این ماده  قداماتاین ماده را در انجام ا

پایه قانونی  عنوان بهاز حقوق رقابت اتحادیه اروپا  عدالت. بدین ترتیب، دادگاه اند شدهن

 .نماید میاستفاده  «FRAND» برای طراحی چارچوبی برای فرآیندهای مذاکره دوجانبه

، قبل از اینکه اولاًریزی نمود.  قواعد رفتاری متوالی ذیل را پایه در اصل، دادگاه عدالت

به ارائه هشدار بر نقض حق مورد  نسبت بایست می «SEP» اقامه دعوی نقض، دارنده

ملزم است تا  کننده نقض ،ازآن پسادعایی خود نسبت به مدعی علیه به وی اقدام نماید. 

علاقه خود را برای انعقاد قرارداد دریافت مجوز با شرایط استاندارد و ضد انحصاری در 

ارائه پیشنهاد  ملزم است تا نسبت به «SEP» ثانیاً، دارنده .1بازار رقابت اعلام نماید

دریافت مجوز کتبی خاص مطابق با شرایط استاندار موجود در بازار رقابت اقدام نمایند 

پاسخگو باشد و در صورت ایجاد توافق  شده تعیینتا متهم به نقض نسبت به شروط 

 .تنظیم گردد« FRAND»  با شرایط استاندارد شده بیانقرارداد راجع به 

و مجری  «SEP» ای برای صاحب تواند عواقب گسترده عدم رعایت این تعهدات می 

اولی با مسئولیت  شده بیاندر صورت عدم رعایت شرایط  چراکه ،استاندارد داشته باشد

رقابت و دومی با دستور منع عملکرد روبرو خواهند  موجود در قوانین مرتبط با حقوق

ملی  های دادگاه، وپاار توسط دادگاه عدالت یاوهو شرکت شد. پس از رسیدگی به پرونده

 دادگاه عدالت از سؤالات که در عملکرد و استدلال توجهی قابلبا تعداد  تدریج به

این چارچوب کلی ایفای  عملیاتی کردنبودند، پرداخته و از این طریق در  مانده پاسخ بی
                                                      

1.CJEU, Case C-170/13, Huawei Technologies(16 July 2015)EU:C:2015:477,paras. 61 and 

63.  
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های متعدد  علیرغم پاسخگویی به چالش ،وجود بااین .(Picht, 2018) نقش نمودند

های جدید در  که با طرح پرونده مانده باقی نشده حلمسائل  شماری بیتعداد  ،شده بیان

نهند. در این زمینه،  المللی، موضوعات مختلفی پا به عرضه می ملی و بین های دادگاه

و عملکرد ابزارهای اینترنت اشیا  برداری بهرهاختلافات مربوط به اعطای مجوز تولید، 

 .خواهد بود مطمئناً منبع اصلی سؤالات جدید

های مختلفی با ارتباطات صورت  از جنبه ، اینترنت اشیا1که در بالا اشاره شد طور همان

ای از بازیگران از  گرفته از طریق سازوکارهای سنتی اختلاف دارد. تعداد فزاینده

بسیاری از  .های صنعت در آینده نیاز به اتصال به شبکه خواهند داشت ترین بخش متنوع

که کمیسیون  گونه همانو  باشند می  ش فناوری اطلاعات و ارتباطات بیگانه با بخ ها آن

نه با  شده بیانهای زیرمجموعه  ، بخشه استهای خود اظهار داشت اروپا در بیانیه

                    باشند ها آشنا می «SEP» های ارتباطی استاندارد و نه با مجوز وریافن

(European Commission (2017a), pp. 2-3).  علاوه بر این، اتصال میان ابزارها با

دهد، اما  را تشکیل نمی اینترنت اشیا های دستگاهعملکرد اصلی  ،یکدیگر یا عامل انسانی

ای از کاربردهای پیچیده این ابزارها  طیف گسترده درآمدن مبنایی برای به اجرا عنوان به

مرکز یا نامتمرکز اینترنت قادر به که بدون اتصال به یکدیگر از طریق بسترهای مت است

هنگام  ابزارهای اینترنت اشیا اجرای وظایف مذکور نخواهند بود. این خصوصیات خاص

 اند ای خود عمل کرده ارزیابی اینکه طرفین دعوا در مورد صدور پروانه به تعهدات رویه

 .در نظر گرفته شود بایست می

 پیشرویه مشکلات اطلاعاتی که هواوی، دادگاه عدالت نسبت بشرکت در پرونده 

قرار  شده تعیینمجریان اجرای فرایند تخصیص مجوز مطابق با شرایط استاندارد از پیش 

بنابراین، در ارائه نظرات قضایی خود این واقعیت را در نظر گرفته  ؛داشت، حساس بود

د دارند وجو ییها «SEP» است که استانداردهای ارتباط از راه دور توسط تعداد زیادی از

 «SEP»ممکن است به جهت عدم آگاهی دارنده  ادعاشدهدر مورد نقض  ها آنکه وجود 

2از تعهدات وی در قبال نقض استانداردهای مذکور بکاهد. ها آناز چگونگی اجرای 
  علاوه 

توانند اطلاعات  معمولاً می «SEP» که دارندگان خاطرنشان نمود بر این، دادگاه عدالت

                                                      
1.See Sect. 2.1 above. 
2.CJEU, Case C-170/13, Huawei Technologies (16 July 2015) EU:C:2015:477, para. 62. 
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با استاندارد و چگونگی انعقاد قرارداد صدور مجوز در اختیار داشته  بیشتری در رابطه

مجوزهای لازم را کسب راجع به باشند و بنابراین بهتر است برای ارائه پیشنهاد اولیه 

 .(Ibid. para. 64) نمایند

ملی بر اهمیت ارائه اطلاعات مناسب به مجری استاندارد  های دادگاه ،به همین ترتیب

نموده و  بینی پیشدر اولین زمان وقوع تخلف  اند تا بتوانند احتمال نقض را کرده تأکید

از استانداردهای موجود و شرایط ضدانحصاری صحیح حاکم بر  یثانیاً ارزیابی صحیح

و در صورت وجود  «SEP»توسط دارنده  شده ارائه یها شنهادیپدر  عرف بازار رقابت را

یجاب مشابه متقابل توسط طرف دیگر قرارداد یک ا وسیله به ها آنفرصت بازگرداندن 

 نمادهااین اشخاص و  اما به جهت وفور نیازهای اطلاعاتی مجریان استاندارد، 1بگسترانند.

که گفته شد، این مسئله در مورد  طور همانهای مربوطه آشنا بوده و  کمتر با فناوری

دهند نیز  را ارائه می حوزه اینترنت اشیا هایی که محصولات و خدمات  بسیاری از شرکت

های کوچک و متوسط  شرکت ،ها آنجلوه خواهد نمود. علاوه بر این، تعداد زیادی از 

های  های نوپا فاقد تخصص و ابزار لازم مالی برای تهیه هزینه خواهند بود و شرکت

 باشند می ها «SEP» ابق با مجوزـمط طورکلی بهه و ـمربوط به تهیه اطلاعات مربوط

(Tsilikas and Tapia, Op.cit, p.175ح .)شده بیانهای  شـبرای رفع چالال، ـ، 

 دگانـوز دارنـنهاد مجـا پیشـکه آیـی اینـابـگام ارزیـهن تـسـایـب یـمها  اهــدادگ

«SEP» ه آن ـب «تـدیـا جـب»ری ـجـا مـنکه آیـت و ایـعین اسـخص و مـمش املاًـک

                                                        ورد دقت نظر قرار دهند، عوامل مزبور را میا خیر خ داده استـاسـپ
(European Commission (2017a), p.10). 

برای مجریان  تنها نه و عملکرد ابزارهای اینترنت اشیا برداری بهرهتولید،  ، مجوزحال بااین

های  نیز با استفاده از مدل بلکه صاحبان فناوری، کند هایی را ایجاد می چالش ،استاندارد

جدید تجاری و اجرای استاندارد در محصولات و خدمات بسیار متفاوت، با انواع جدیدی 

همیشه در هنگام ارائه  ها آناست که آیا  بحث قابلحداقل  .از کاربران روبرو خواهند شد

ی کامل خود قادر به ارزیاب ضد انحصاری و مطابق با استانداردهای موجود یها شنهادیپ

 است ضروری ،رو ازاین. (Picht, 2016, p372)یا خیر باشند می  شرایط خاص یک مجری 
                                                      

1.See e.g. Du ¨sseldorf Court of Appeals, order of 17 November 2016, Case I-15 U 66/15, 

paras. 24 et seq. With regard to the information to be provided in the notice on the purported 

infringement see Mannheim District Court (Landgericht Mannheim), order of 19 January 

2016, Case 7 O 66/15, para. 73 
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های  ها نسبت به این واقعیت نیز حساس باشند و در موارد وجود شکاف دادگاهکه 

و کاربران فناوری وجود دارد یا این اشخاص یا  «SEP» اطلاعاتی که میان دارندگان

  ، تعادل برقرار نمایند.شندبا می  با آن روبرو  نمادها

در محیط تلفن همراه،  «SEP» های کلاسیک علاوه بر این، در مقایسه با چالش

در ارتباطات  ها آنهای تجاری مجری در راستای اهداف مختلفی که از  محصولات و مدل

این هشدارها در خصوص  .بسیار متفاوت خواهد بود ،شود استفاده می اینترنت اشیا حوزه

مبنی بر انعقاد  «SEP» پیشنهاد یک دارنده چنانچهگیری سریع مبنی بر اینکه  نتیجه

مطابقت نداشته و فقط به این  استانداردسازیو  با عنصر عدم تبعیض قرارداد مطابق

که دارنده حق  اختراع در اغلب موارد سعی در به دست آوردن حق امتیاز  باشددلیل 

با  ، سؤال از انطباقدرواقع .(European Commission (2017a), p7) شته استبالاتر دا

بخشی از ارزیابی اینکه آیا طرفین  عنوان بهدر حال حاضر  ،شده تعیینمقررات استاندارد 

یا خیر، پیش  اند دادهعرفی و قانونی خود را انجام  وظایف انعقاد قرارداد دریافت مجوز

ی ارتباط از راه دور، باید بار های کاربردی سنت آید. در این زمینه و برخلاف برنامه می

، بلکه تنها نیست اینترنت اشیا های دستگاهعملکرد  ،دیگر توجه داشت که اتصال شالوده

 کار گرفتهتر به  محصولات و ارائه خدمات پیچیده رکنی در بهبود تولید و عرضه عنوان به

دعی دریافت که م «SEP» این تنوع در حق امتیازات مربوط به مالکان ی . دامنهشود می

ترین موضوعات برانگیز بحثجزو  بایست میمطمئناً  را باشند می های اتصال وریافن

 بایست می وجود سازوکارهای ضد انحصار و شرایط استاندارد، ، آیاوجود بااین .دانست

شرایطی یکنواخت را برای همه موارد استفاده  نماید تااختراع را موظف  دارندگان حق

 .(AVANCI, 2016, pp.7) باشند ها آنس، مجاز به تمایز لحاظ کنند یا برعک

 گیری نتیجه

که قابلیت  بااتصالها و استانداردهای مرتبط  وریا، فناوری اینترنت اشیافن با پیشرفت

 ی کند، برای توسعه مجموعه با یکدیگر یا انسان را فراهم می ارتباط این ابزارها

. تعداد اند گرفته شکلهای نوآورانه،  ادهای از محصولات و خدمات مبتنی بر د گسترده

در هر بخش اقتصادی نیاز به اتصال  تقریباًحاضر در بازار  آفرینان نقشزیادی از 

بسیار متنوع  علاوه بر این، موارد استفاده برای اتصال ابزارهای اینترنت اشیا .دارند شبکه
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 پتانسیل اقتصادی که .با خدمات سنتی صدا و داده متفاوت خواهد بود اساساًبوده و 

دهد، توسعه  با نیازهای خاص و متنوع اتصال به آن ارائه می ابزارهای اینترنت اشیا

  .های اتصال چندگانه را تقویت کرده است وریافن

ی اگر ، حتباشند میدر حال حاضر بسیار پویا  ابزارهای اینترنت اشیا بازارهای اتصال

های اتصال  فناوری ،در هم ادغام شوند برخی از بازارهای موجود در آینده نزدیک

ابزارهای اینترنت  به این معنا، بازارهای اتصال .جایگزین همچنان وجود خواهند داشت

در بازار از حیث تعداد و قلت  آفرینان نقشکه  درجاییبا بازارهای ارتباط تلفنی  اشیا

. با یکدیگر دارندوانی های فرا تفاوت، سیم و وابستگی به یکدیگر های ارتباط بی استاندارد

، بازار فناوری تا حد زیادی شبیه ااشی ترنتابزارهای این های مطمئناً، برای برخی از برنامه

، در بخش وسیعی از مناطقی که حال بااین .های هوشمند خواهد بود به بخش گوشی

تباطات وجود دارد، بازارهای فناوری ار ها آنابزارهای اینترنت اشیا در  کارگیری بهامکان 

 .نسبتاً رقابتی خواهند بود

را برای استفاده از ضروریات حق اختراعات  «SEP» این شرایط مطمئناً توانایی دارندگان

سازوکار عملکرد  ممکن است سناریوهای حفاظت در ،بنابراین ؛کند خود محدود می

لف های مخت در حال حاضر منجر به ایجاد چالش آنچهازکمتر  ابزارهای اینترنت اشیا

 تیمحدودمجریان شرایط هر یک از ، ممکن است برای وجود بااین .رایج باشد شود می

در معرض رقابت با  «SEP» در این موارد و در مواردی که دارنده. عملکرد ایجاد شود

حقوق رقابت اتحادیه اروپا و ر های جایگزین قرار دارد، رعایت مقررات موجود د فناوری

 «SEP» هنوز هم برای کنترل رفتار دارنده پاحادیه اروپیمان عملکرد ات 102ماده 

 .است موردنیاز

در قضاوت پرونده شرکت  دادگاه عدالت اتحادیه اروپا در این زمینه، اصول و چارچوبی که

ویژه به  طور بههوآوی مدنظر خود قرار داده است، نیاز به برخی اصلاحات دارد تا بتواند 

 باشند، کرد ابزارهای اینترنت اشیا در معرض وقوع میهای آتی که در سازوکار عمل چالش

 رابطه بین مالکیت اطیبااحتها باید  های رقابت و دادگاه در ابتدا، آژانس .پاسخ دهد

«SEP» جود یک موقعیت و  خارج از فرضیه مورد طرح .و تسلط بر بازار را بررسی کنند

 .قرار گیرد ردبررسیموجداگانه  صورت بهلازم است  «SEP» غالب از طرف دارنده

در پرونده  گرفته شیپدر  های عمده ناشی از تئوری محرومیت مبتنی بر اهرم کاستی
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 102تواند محدود کننده شمول مفاد ماده  توسط دادگاه عدالت اتحادیه اروپا می هوآوی 

مستقیم با مجریان  طور بهکه  «SEP» پیمان عملکرد اتحادیه اروپا در ارتباط با دارندگان

 باشد.  ،کنند رقابت می یدست پایینبازارهای  در

ای بین افراد ناآگاه و  فزاینده طور به «SEP» اینترنت اشیا نیز چالشهای مرتبط با در حوزه

نیاز به  که درصورتیدر حال حاضر نیز  .آیند بوجود می «ICT» مجریان خارج از بخش

 قرار گیرد، موردتوجه ت اشیاعمکلرد ابزارهای اینترن سازوکار درزمینهحفظ رقابت پویا 

گردد. در مقابل، چارچوب رویه  پیمان عملکرد اتحادیه اروپا توجیه می 102کاربرد ماده 

در پرونده هواوی  دادگاه عدالت های صورت گرفته توسط کلی برای صدور مجوز اعلامیه

ر د گذارانه سیاستقواعدی  عنوان بهاست که بتواند  مطلوبکافی  اندازه بهدر اصل 

 ،وجود بااینهای حوزه اینترنت اشیا در نظر گرفته شود.  راستای تخصیص مجوز

عملیاتی  منظور بهملی و مقامات ناظر در حوزه بازارهای رقابت با این فرایند  های دادگاه

 .شوند به چالش کشیده می اینترنت اشیا کردن کامل آن برای محیط جدید و پیچیده

 شده تعیینی انطباق، مطابق با شرایط استاندارد از پیش برای این محیط، تعیین معیارها

 است. شده لیتبد زیبرانگ چالشبه امری  و رعایت قواعد ضد انحصار
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Abstract 

 

IoT, as a new technological paradigm, is advancing with significant 

economic and social implications. While network connectivity brings 

functional infrastructure, challenges regarding licensing and 

enforcement of essential patents within the Standard Essential Patents 

(SEP) framework in the Information and Communication Technology 

(ICT) sector cast a wide shadow on IoT technology development. 

Focusing on the European Union's legal approach based on 

competition law, this article explores existing legal aspects mainly 

arising from the mobile industry's challenges to address IoT tools and 

their encompassing technologies. Using a descriptive-analytical 

method, it seeks to answer whether the current patent regulations 

framework adequately aligns with the needs and Standard Essential 

Patents (SEP) for IoT development or not. Ultimately, it concludes 

that updating and aligning current regulations with the unique features 

of Standard Essential Patents for IoT will enable the creation of a 

more flexible and effective legal framework for patent protection in 

this domain.  
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